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Grit Poppe, Niklas Poppe: Die Wegge-
sperrten. Umerziehung in der DDR -
Schicksale von Kindern und Jugendli-
chen, Berlin, Propylden Verlag 2021,
416 S., € 22,00

Falk Mréazek: Erwachsenwerden hinter
Gittern. Als Teenager im DDR-Knast,
Leipzig, Evangelische Verlagsanstalt
2020, 224 S., € 12,00

Dem eigenen Anspruch nach war die DDR
ein kinderfreundliches Land. Immer wenn
es bei den Betroffenen zum Widerstand
gegen die gewinschte Heranbildung zu
"allseitig entwickelten sozialistischen Per-
sonlichkeiten" kam, sah die Praxis jedoch
wenig kinderfreundlich aus. Umerzie-
hungsmalinahmen durch das ,,Kollektiv*,
Arbeit und Disziplin pragten den Alltag.
Ein Minderjahriger, der sich nicht in den
,vermeintlichen Existenzkampf des Sozi-
alismus integrieren lieB“ (S. 18), sollte
durch Zwang zur Einsicht gebracht wer-
den. Was das fir die Kinder und Jugendli-
chen konkret bedeutete und welche Fol-
gen das fir jeden einzelnen hatte, dem ge-
hen Grit und Niklas Poppe in ihrem Buch
Die Weggesperrten nach.

Grit Poppe ist bereits durch ihre Romane
und Geschichten, die sie seit 1989 fir Kin-
der und Jugendliche schreibt, bekannt und
wurde schon mehrfach ausgezeichnet, u.a.
mit dem Deutsch-Franzésischen Jugendli-
teraturpreis. Fir ihr neues Buch hat sie
Menschen getroffen, die als Kinder in
Heimen missbraucht und erniedrigt wur-
den. Anhand von 28 Fallgeschichten
schildert sie gemeinsam mit ihrem Sohn
Niklas Poppe das Umerziehungssystem in
der DDR. In weiteren Beitragen geht es
um den Umgang mit ,,Schwererziehba-
ren‘ in der NS-Zeit, um das Schicksal der
,Verdingkinder® auf Schweizer Bauern-
hofen sowie um fragwirdige Erziehungs-
methoden in Einrichtungen der Bundesre-
publik bis zur Gegenwart. In dem Buch
kommen die Betroffenen selbst zu Wort.

Im Anhang sind ihre Kurzbiografien abge-
druckt. In Interviews berichten sie Uber
Hintergrinde fur ihre Zwangseinweisung
und ihre Erlebnisse im Heim. Jedem Ka-
pitel ist eine kurze Analyse zur jeweiligen
Anstalt vorangestellt. AulRerdem ist in
dem Band eine kurze Darstellung der Kin-
deranstalten und Umerziehungspraktiken
im 20. Jahrhundert enthalten.

Die ersten beiden Kapitel widmen Grit
und Niklas Poppe der Umerziehung in der
DDR. Beschrieben wird, wie sich das
SED-Regime seine gesetzlichen Grundla-
gen fiir die Ubergriffe schuf und dafur
sorgte, dass Heime bald nur noch vom
Staat betrieben werden durften. Das lag in
der Logik des Systems, das den Eltern vor-
schrieb, ihre Kinder zu ,,staatsbewul3ten
Biirgern“ zu erziehen. Eine besondere
Verscharfung fur Heimkinder trat mit der
»Verordnung iiber die Spezialheime der
Jugendhilfe® 1965 ein, die diese deutlich
von Normalkinderheimen abgrenzt und
»Schwererziehbare* Kinder und Jugendli-
che definiert. Viele ehemalige Insassen er-
lebten die Zeit in den Umerziehungslagern
als eine Zeit voller Missbrauch und Demu-
tigungen. Ihre Zeitzeugenberichte sind be-
stirzend. Roland Herrmann zum Beispiel
verbrachte die ersten zwei Jahre nach der
Geburt in einer Wochenkrippe. ,,Ich war
ein abgeschobenes Kind“, schreibt er im
Rickblick. Auf Wunsch seiner Mutter
kam er mit 14 Jahren in ein Heim. ,,Es war
ein Knast. Mit Gittern vor den Fenstern,
einer hohen Mauer mit Glasscherben, Sta-
cheldraht und Einzelzelle.* Nach einem
erfolglosen Fluchtversuch wurde er zu ei-
nem Jahr Jugendhaft verurteilt. Im Jahre
2012 griindete er mit enemaligen Insassen
den Verein ,,Kindergefangnis Bad Freien-
walde®, dessen Vorsitzender er ist. Er-
ganzt werden die Erlebnisse ehemaliger
Heimkinder durch einen Bericht Ulrike
Poppes, die als 21jahrige als ,,Zufiihrerin®
im Durchgangsheim Alt-Stralau in Berlin-
Friedrichshain arbeitete. Ihre Aufgabe sei
es gewesen, Kinder und Jugendliche ,,zu
begleiten®, die in ein anderes Kinderheim
bzw. in den Jugendwerkhof kamen oder
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zu ihren Eltern zurtickgebracht wurden.
Sie habe es in Alt-Stralau nur ein knappes
Jahr ausgehalten, schreibt sie, weil sie
,unfahig war, etwas gegen die schlimmen
Zustinde im Durchgangsheim zu tun®.
Nach 1945 sei eine ausgrenzende Den-
kungsart jedoch nicht wirklich ver-
schwunden, wenn es darum ging eigensin-
nige Jugendliche aus der Gesellschaft zu
entfernen, so Poppes Reslimee.

Im dritten Kapitel untersuchen Grit und
Niklas Poppe den Umgang mit ,,Schwer-
erzichbaren® in der NS-Zeit. Dabei sei es
weniger um den Versuch der Umerzie-
hung wie im SED-Regime gegangen, viel-
mehr fielen unliebsame Jugendliche hau-
fig dem nationalsozialistischen Rassen-
wahn zum Opfer. Im Jugendkonzentrati-
onslager Uckermark etwa wurden die In-
sassen Teil der rassenhygienischen For-
schung, die dem Zweck gedient habe, die
»Existenz groferer asozialer und krimi-
neller Familien aufzudecken®. Insgesamt
seien zwischen 1933 und 1944 etwa 3000
Jugendliche als Haftlinge in Lagern fest-
gehalten worden. Auch hier enthalt das
Buch traurige Biografien. Anita Kocke
z. B., die mehrfach aus Lagern fliichtete,
kam nach einer Odyssee durch verschie-
dene Gefangnisse schlielich in das Frau-
enkonzentrationslager Ravensbriick. Alf-
red Grasel war 15, als er wegen seiner ,,jli-
dischen Abstammung® in das Erziehungs-
heim am Spiegelgrund bei Wien gebracht
wurde. Zwischen 1940 und 1945 wurden
dort in der ,Kinderfachabteilung* etwa
800 Minderjahrige umgebracht, da sie von
den NS-Erziehern als ,,unbrauchbar ein-
gestuft worden waren. Alfred Grasel
selbst Uberlebte. Bei zwei Biografien ent-
schieden sich die Autoren, die Namen zu
anonymisieren, weil ,,die Texte sensible
Beschreibungen und Verweise auf Dritte
enthalten®. Gisela R. und Manfred H. wur-
den 1942 als 5-Jahrige wegen ,,Schwach-
sinn®“ in eine ,,Kinderfachabteilung® ein-
geliefert. Beide wurden in der Landesheil-
anstalt Uchtspringe umgebracht, nach
dem die NS-Fursorgeerziehung auf ihre
»Aussonderung® gedridngt hatte. Die

Morde wurden meist durch eine Uberdo-
sierung mit einem Beruhigungsmittel ver-
ubt. Auf der Sterbeurkunde von Gisela R.
stand als Todesursache Marasmus, Man-
gelernédhrung. Manfred H. starb angeblich
an Brechdurchfall. Fur Kinder und Ju-
gendliche, die als schwer erziehbar galten,
habe die nationalsozialistische Fiirsorge-
erziehung einen Begriff erfunden:
,,Reichsausschusskinder®. Danach stan-
den sie per se im Verdacht, minderwertig
und ,,erziechungsunfahig* zu sein.

Die Parallelisierung der ,,Umerziehung in
der DDR*, der ,,Erzichungswillkiir und
des Missbrauchs von ,,Heimzdglingen® in
der Bundesrepublik und des Schicksals
von ,,Verdingkindern in der Schweiz mit
den nationalsozialistischen Euthanasie-
Heimen ist allerdings problematisch. We-
der in der DDR noch in der Bundesrepub-
lik oder der Schweiz zielte der Umgang
mit Heimkindern auf die ,,Ausmerzung
von lebensunwiirdigen Kindern®.

In der Bundesrepublik hat es nach der
Wiedervereinigung lange gedauert, bis
das Thema der Misshandlung in Heimen
in das Blickfeld der Politik ruckte. Erst
2012 richteten Bund und Lé&nder die
Fonds ,,Heimerziehung in der Bundesre-
publik Deutschland in den Jahren 1949 bis
1975 und ,,Heimerziehung in der DDR in
den Jahren 1949 bis 1990 ein. Doch fiir
etliche Betroffenen war das zu spat. Bis
heute ist das Leben der meisten von ihnen
noch von den Heimerlebnissen geprégt.
Die Nachwirkungen sind wenig erforscht.
Zudem sind die Schicksale der Betroffe-
nen in den Umerziehungseinrichtungen in
der Offentlichkeit kaum bekannt. Das
maochten Grit und Niklas Poppe mit ihrem
Buch andern. In ihrem letzten Kapitel be-
schreiben sie die massiven Menschen-
rechtsverletzungen in Kkirchlichen und
staatlichen Einrichtungen der Bundesre-
publik und in der Schweiz. Auch hier
kommen Betroffene zu Wort. Otto Hin-
rich Behnck berichtet tber seine Zeit im
Landesfursorgeheim Glickstadt im Suden
von Schleswig-Holstein, Lisa Bronni-
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mann uber ihre Geschichte als Verding-
kind auf einem Schweizer Bauernhof.
Warum man sie wegsperrte, sei ihnen
lange Zeit ein Rétsel geblieben. Korperli-
che Zichtigungen und Misshandlungen
héatten sie als normal akzeptiert. Eine Re-
habilitierung blieb bis heute aus. Viele der
in Jugendwerkhofen und Spezialkinder-
heimen Weggesperrte muhen sich bis
heute vergeblich um ihre Rehabilitierung.

Die Autoren schreiben in ihrem Vorwort,
die Geschichten der Betroffenen seien au-
Rerhalb der Geschichts- und Sozialwis-
senschaft nur wenig beleuchtet worden.
Das stimmt nicht ganz. Denn bereits 1993
sprach Martin Hannemann vor der En-
qguete-Kommission ,,Aufarbeitung von
Geschichte und Folgen der SED-Diktatur
in Deutschland* iiber die Heimerziehung
in der DDR und benannte die ,,dunklen
Seiten der Umerziehung von jungen
Menschen. Im Jahre 2015 setzte schlieR3-
lich der Deutsche Bundestag eine Aufar-
beitungskommission ein und forderte
mehrere Forschungsprojekte. In der Zwi-
schenzeit schrieben Betroffene ihre eige-
nen Geschichten, wie etwa Heidemarie
Puls, die sich mit threm Buch ,,Schatten-
kinder hinter Torgauer Mauern* als erste
diesem Tabuthema widmete. Leider wird
sie im Literaturverzeichnis von Poppes
Buch nicht erwahnt.

Mit der Publikation von Falk Mrazek Er-
wachsenenwerden hinter Gittern liegt ein
weiteres Zeitzeugnis zur DDR-Umerzie-
hungspraxis vor. Die stellvertretende
Sachsische Landesbeauftragte Nancy Aris
leitet den Band mit einem sachkundigen
Vorwort ein. Das Besondere an dem Er-
lebnisbericht Mrazeks sei der Einblick in
eine Zwangsarbeitswelt, die den meisten
DDR-Birgern seinerzeit verschlossen
blieb, so Aris. Detailliert beschreibe Falk
Mrazek die Haftbedingungen in den ver-
schiedenen Haftanstalten, die veralteten
Maschinenparks, in denen er zur Arbeit
gezwungen wurde, die Arbeitsabldufe an
der Aluminiumpresse und die unsaglichen
Verhéltnisse im Chemiekombinat Bitter-
feld. Mrazek widmet sein Buch Volker

Bausch vom Verein Lern- und Gedenkort
Kal3berg e.V. in Chemnitz, der ihn ermu-
tigte, seine Geschichte aufzuschreiben.

Falk Mrazek, aufgewachsen in Bischofe-
werda, war 15 als seine Eltern einen Aus-
reiseantrag stellten. Der Antrag wurde ab-
gelehnt, doch in der Schule begannen die
Sticheleien. Kurz vor seinem 18. Geburts-
tag schmiedete er einen Plan, um die Aus-
reise zu erzwingen. Er fuhr nach Ost-Ber-
lin zum Brandenburger Tor, zwangte sich
durch die Grenzabsperrung und lief miter-
hobenen Héanden in Richtung Westen. Fir
diese Aktion verurteilte ihn ein DDR-Ge-
richt zu 14 Monaten Haft. In der Haft
traumt er vom Kurfirstendamm in West-
Berlin und vom Mittelmeer. Doch die Re-
alitdt holt ihn stets zurilick in eine ,,graue
Lagerroutine®, wie er schreibt, die gepragt
war von Schlagen, Drill, Arbeitsdiensten,
Demitigungen und Ubergriffen - bis ihn
die Bundesrepublik freikaufte.

Angela Schmole

Bernd Greiner: Made in Washington.
Was die USA seit 1945 in der Welt an-
gerichtet haben, Minchen: Ch. Beck
2021, 288 Seiten, 16,95 Euro

Man hétte eigentlich meinen konnen, die
antiamerikanischen Vinylplatten (oder
Schallplatten) der (Alt-)68er seien langst
abgespielt und krachzten allenfalls noch
unbeachtet vor sich hin. Aber dann kommt
doch ein Epigone und legt den Song noch
einmal auf; sozusagen im Anschluss an
seine  (Anti-)Kissinger-Biografie  hat
Bernd Greiner nun eine Geschichte der
US-AuRenpolitik nach dem Ende des
Zweiten Weltkrieges vorgelegt, auf dem
Cover mit gefakten Patronenhilsen, in die
der Stempel ,,Made in Washington* einge-
pragt ist. Reichlich geschmacklos von
Verlag und Gestalter, verfiihre man so
auch mit Russland, Grof3britannien oder
Frankreich? Kurz zusammengefasst: Das
ist noch nicht einmal eine Streitschrift, das
ist bestenfalls eine unreflektierte, mono-
mane Abrechnung, mit hochrotem Kopf
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verfasst. Dem Leser (und der Leserin) be-
gegnet faktisch ein Ein-Personen-Stiick,
ein Schurke namens USA auf der Bihne,
der es gar nicht mit irgendwie nennens-
werten Gegnern zu tun hat, sondern der
nur denkbar brutal ein Maximum an Herr-
schaft zu erringen und zu behaupten sucht,
gegen Akteure, die allenfalls schemenhaft
auftauchen, die weder Konzept noch Ge-
wicht haben, bdse Absichten schon gar
nicht und unentwegt antizipierend in die
Seile getrieben und dort mit linken und
rechten Haken eingedeckt werden.

Aulenpolitik ist immer Interaktion, Si-
cherheitspolitik im engeren Sinne mindes-
tens ebenso. Davon ist hier keine Rede.
Hier toben sich die USA blutig aus, in Ko-
rea, in Vietnam, im lrak, hier riskieren sie
das atomare Inferno 1962 in der Kuba-
Krise und 1973 gegen Ende des Jom-
Kippur-Krieges, ohne dass es auf der Ge-
genseite nennenswerte Herausforderun-
gen und Gegenspieler gabe.

Das lange konzeptionelle Ringen in
Washington zwischen Idealisten und Rea-
listen, sozusagen in der Bandbreite zwi-
schen Woodrow Wilson und Henry Kis-
singer, fehlt hier ebenso wie nicht seltene
(vermeintliche) amerikanische Schwéche-
zeichen, die die Gegenspieler im Kalten
Krieg geradezu zur Aggression einluden,
vor dem Beginn des Korea-Krieges, an
dessen Anfang schlielRlich eine vollig un-
provozierte nordkoreanische Invasion im
Slden des Landes stand, bei der Begeg-
nung zwischen Nikita Chruschtschow und
John F. Kennedy im Friihsommer 1961 in
Wien, als die sowjetische Fuhrung den
Eindruck gewinnen (konnte), es mit einem
schwachen neuen Présidenten zu tun zu
haben, was Berlin-Krise und Mauerbau ab
dem 13. August 1961 massiv inspirierte.
SchlieBlich die Suez-Krise von 1956, als
Washington die alten, hier aggressiv agie-
renden europdischen Kolonialmdchte
GroRbritannien und Frankreich an die
Kette legte.

Uber einzelne Vorgéange hinaus steht der
Befund, dass hier die zentralen Muster

von GroR- und Weltmachtpolitik voll-
kommen ausgeblendet werden. Was ware
im Kalten Krieg aus der Weltmacht USA
und den von ihr nun einmal machtpoli-
tisch abhéngigen Verbindeten geworden,
hatten die USA Korea einfach in die sow-
jetisch-chinesische Hemisphére fallen las-
sen, die Installierung sowjetischer Nukle-
arwaffensysteme auf Kuba achselzuckend
hingenommen, Israel im Stich gelassen
und vielleicht sogar die Westsektoren Ber-
lins zur Strangulation freigegeben?
Schwer vorstellbar, dass nach solchen
Vorgeschichten der Kalte Krieg 1989/90
so geendet héatte, wie er realiter geendet
hat. Ware dann eine internationale Struk-
tur entstanden, die nicht wenige Alt-68er
akklamiert hatten? Das mag sein, aber des
Ratsels umfangliche Losung kann hier
noch nicht liegen.

Offenkundig schwingen in einer Darstel-
lung wie bei Greiner nicht nur die tbli-
chen antikapitalistischen Vorbehalte der
européischen Linken gegen die USA mit.
Alles spricht dafiir, dass es noch einen
zweiten Strang gibt, die tief verwurzelte
kulturelle Ablehnung des westlich-ameri-
kanischen Modells in zumindest ansehnli-
chen Teilen der deutschen Gesellschaft
(deutsche Kultur gegen schntde westliche
Zivilisation) mindestens seit den Zeiten
des Kaiserreiches.

Auf der welthistorischen Habenseite der
USA ist gewiss positiv zu verbuchen, dass
es ihnen nach 1945 gelungen ist, die drei
bis dahin irrlichternden, imperial-totalita-
ren GroBmdachte auf der Gegenseite,
Deutschland, Japan und Italien, 6kono-
misch, politisch und kulturell einer hochst
erfolgreichen Erziehungsarbeit zu unter-
ziehen. Dem groRzligigen Hegemon kon-
nen aber viele wohl bis heute nicht verzei-
hen, dass er sie aus der historischen
Schmuddel- und Schmollecke herausge-
holt hat.

Wirde man die Malstabe von Greiner in
die absehbare Zukunft fortschreiben, dann
sollte Washington wohl sein Einverstand-
nis an Peking erklaren, falls Taiwan in das
Imperium der chinesischen Volksrepublik
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heimgeholt wiirde, auch gegen den Wider-
stand seiner Uber 20 Millionen Bewohner.
Was aber ware mit einer solchen Politik
des weltpolitischen Appeasements ge-
wonnen, nicht nur strategisch, sondern
auch normativ im Sinne der Grundséatze
von Freiheit und Menschenwiirde?

Wer sich am deutschen Buchmarkt diffe-
renziert Uber Traditionen, Anschauungen
und Krafteparallelogramme der amerika-
nischen Auflienpolitik unterrichten will,
der findet durchaus seridse Angebote, ob
die &lteren Studien von Christian Hacke
(Zur Weltmacht verdammt. Die amerika-
nische AuRenpolitik von J.F. Kennedy bis
G.W. Bush, Berlin 1997), ob die umfang-
liche Studie von Klaus Schwabe ,,Welt-
macht und Weltordnung. Amerikanische
AuRenpolitik von 1898 bis zur Gegen-
wart. Eine Jahrhundertgeschichte* (Pader-
born u. a. 2006). Gleichwohl wére es gut,
wenn Greiners antiamerikanisches Elabo-
rat, bemerkenswerterweise im renom-
mierten Mlnchener Verlag Beck erschie-
nen, bald eine fundierte Antwort fande.

Peter Marz

Bettina und Hans Asmus: Die Intelli-
genzsiedlungen in Ost-Berlin 1949-
1961. be.bra wissenschaft verlag, Ber-
lin-Brandenburg 2021, 240 Seiten,
28 Euro

Die Intelligenz bereitete der SED von An-
fang an Probleme. Das Okonomielexikon
der DDR definierte die Intelligenz als eine
,»soziale Schicht, deren Angehdrige vor-
wiegend geistige, eine hohe Qualifikation
erfordernde Arbeit leisten*. Man brauchte
sie, aber mochte sie nicht besonders. Die
herrschende kommunistische Oberschicht
begegnete den ,,Intelligenzlern* mit Mif3-
trauen. Sie seien schwankende Gesellen,
argwohnte bereits Lenin, die der straffen
Fuhrung durch die Partei der Arbeiter-
klasse bediirfen. ,,Nach der Machtergrei-
fung®, meinte er, miisse ,,man unter der
Diktatur des Proletariats Millionen Bau-
ern und Kleinproduzenten, Hundertau-
sende Angestellte, Beamte, birgerliche

Intellektuelle umerziehen und sie alle dem
proletarischen Staat und der proletari-
schen Fiihrung unterstellen*. Den Spezia-
listen aus der Intelligenz misse die Sow-
jetmacht notgedrungen in einer Uber-
gangsperiode ,,mOglichst gute Existenzbe-
dingungen gewdhrleisten. So dachten
auch die gelernten Marxisten-Leninisten
in der SED-Fihrung.

Bereits vor der offiziellen Griindung des
ersten Arbeiter- und Bauernstaates auf
deutschem Boden liefen gut ausgebildete
Geistesschaffende aus besagter Schicht in
Scharen vor der sich formierenden neuen
Ordnung und ihrer Mangelwirtschaft da-
von. Viele von ihnen freilich auch, weil
sie sich der bis 1945 real existierenden na-
tionalsozialistischen Diktatur angedient
hatten. Da fahige Wissenschaftler und
Kunstler aber gebraucht wurden, galt es
Anreize fir akademische Fachkréfte zu
schaffen, die sie im Land hielten.

Die Sowjetische Militdradministration
(SMAD) leitete angesichts der Abwande-
rung von Akademikern im Mérz 1949 eine
Reihe von Vorhaben fiir ,,eine weitere
Verbesserung der Lage der Intelligenz*
ein. Bei der Deutschen Wirtschaftskom-
mission wurde ein Forderungsausschuss
eingerichtet, der im Fruhjahr 1950 in
,Forderungsausschuss fiir die deutsche In-
telligenz beim Ministerprasidenten der
DDR‘ umbenannt wurde. Das Gremium
sollte durch die Vergabe von Privilegien
fur Angehorige der Intelligenz dafiir sor-
gen, dal sie in der DDR blieben. Eines
dieser Privilegien bestand in der Zuteilung
bzw. Kreditierung von Eigenheimen. Der
,Forderungsausschuss fiir die deutsche In-
telligenz* beschloss im Mérz 1950 ,,zum
Bau von Eigenheimen fiir die Intelligenz*
aus dem bereitgestellten Kreditfonds in
Hohe von 10 000 000 Mark ,,bis Ende
1950 mindestens 250 Bauten so zu finan-
zieren, dald die Hauser zu diesem Termin
bezugsfertig sind“. Das war ein kiithner
Plan, der planwirtschaftlich nicht realisiert
werden konnte. Mit einem Jahr Ver-
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spatung konnten 93 der fiir Ost-Berlin pro-
jektierten Eigenheime aber doch fertigge-
stellt werden.

Den drei Intelligenzsiedlungen, die
schlieRlich 1952 bezugsfertig waren, wid-
met sich die Untersuchung des Ehepaars
Bettina und Hans Asmus. Die Autorin hat
Geographie und Geologie studiert und
lange Jahre im Management von Energie-
versorgungsunternehmen gearbeitet, be-
vor sie sich als Stadt- und Kunstfiihrerin
in Berlin selbstdndig machte. Ihr 2020
verstorbener Mann hat als Professor an der
Fachhochschule der Polizei in Sachsen-
Anhalt zahlreiche Beitrdge zur Polizei-,
Kriminalitatsforschung und Polizeige-
schichte verdffentlicht. Diese beruflichen
Qualifikationen des Autorenpaares fihr-
ten zu profunden Untersuchungsergebnis-
sen mit Darstellungen Uber die die admi-
nistrativen, bau- und sozialgeschichtli-
chen Kontexte der drei Intelligenzsiedlun-
gen in Ost-Berlin.

Bei der Auswahl des Baugelédndes legte
der Landschafts- und Gartenarchitekt
Reinhold Lingner Wert darauf, dal den
Bewohnern durch ,,landschaftliche Schon-
heit, Wald und Wasser* ein Wohnumfeld
geboten wiirde ,,wie die im Westen der
Stadt liegenden Gebiete®, in denen solche
Leute wohnten. Fur die drei Intelligenz-
siedlungen wurden nach einer entspre-
chenden Entscheidung des Berliner Ma-
gistrats Baugelande in Grinau und Nie-
derschonhausen freigegeben. Die Bau-
plane fir die verschiedenen Haustypen
stammten von dem Funktionalisten Hans
Hopp, von 1951 bis 1957 Prasident des
Bundes Deutscher Architekten in der
DDR. Das Asmus-Buch enthalt fur alle
vier Haustypen Hopps dessen Entwurfs-
zeichnungen sowie Fotografien der ferti-
gen Bauten. Auch mehrere der Zeichnun-
gen Reinhold Lingners fiir die Gartenanla-
gen den Hauser sind in dem ansehnlich ge-
stalteten Buch dokumentiert.

Aufschlussreich sind auch die politischen
Werdegange der Intelligenzsiedlungsbe-
wohner, denen Bettina und Hans Asmus

detailliert nachgegangen sind. Neben aus-
fihrlichen biografischen Darstellungen
belegen mehrseitige Tabellen lber die ein-
zelnen Siedlungen die Nachbarschaft von
bewdahrten KPD-Kinstlern und aus dem
Exil zuriickgekehrten NS-Verfolgten mit
ehemaligen NSDAP-Mitgliedern und
Nazi-Mitlaufern im neuen privilegierten
Siedlungsgebiet. So wohnten in benach-
barten Parzellen der Beatrice-Zweig-
Strale 4 bis 10 die kommunistischen
Dichter Erich Weinert und Kurt Barthel
vis-a-vis von Prof. Dr. Eduard Winter
(NSDAP seit 1939) und Prof. Dr. Walter
Neye (NSDAP seit 1933). Unter den zahl-
reichen Professoren aller Fachrichtungen,
Ingenieuren, Architekten, Arzten, Schrift-
stellern, Kunstlern und Schauspielern ha-
ben die Autoren in ihrem 50 Personen um-
fassenden Sample auch zwei Angehdrige
der ,herrschenden Klasse® ausgemacht,
die Helden der Arbeit Adolf Hennecke
und Hans Garbe.

Den Bewohner-Tabellen ist neben den be-
ruflichen Qualifikationen auch die freibe-
rufliche Tatigkeit etlicher Bewohner flr
das Staatssicherheitsministerium samt der
ihnen dort verliehenen Decknamen zu ent-
nehmen. Die Huter der sozialistischen
Ordnung und Gesinnung trauten im Sinne
Lenins der Zusammenballung von ,,Intel-
ligenzlern* in der Siedlung nicht tiber den
Weg. Sie waren unter Kontrolle zu halten,
auch durch ihre staatstreuen Nachbarn mit
inoffiziellem Auftrag. Eine besondere Va-
riante eines hintergrindigen deutschen
Misstrauens haben die Autoren im MfS-
Schriftgut ausgemacht: ,,Bei der Aufkla-
rung verdachtiger Bewohner wurde in den
Berichten immer wieder auf die jidische
Abstimmung von einzelnen Personen hin-
gewiesen.” Hohepunkte dieses ,,latenten
Antisemitismus® seien in den frithen 50er
Jahren im Kontext des Slansky-Prozesses
sowie nach Israels Erfolg im Sechstage-
krieg 1967 gegen die von der DDR hofier-
ten arabischen Staaten festzustellen.

Nach dem Ende der DDR und dem Berli-
ner Bauboom hat die Stadtentwicklung
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den insularen Charakter der DDR-Intelli-
genzsiedlungen Uberwuchert.  Obwohl
dort auch heute noch tberwiegend ,,Geis-
tesschaffende* wohnen, ist die ,,Kolonie
fiir die Intelligenz* mit der DDR unterge-
gangen. Die Untersuchung von Bettina
und Hans Asmus Uber die Intelligenzsied-
lungen und ihre Bewohner bewahrt dessen
ungeachtet dieses ungewdohnliche sozialis-
tische Bauexperiment vor dem Ver-
schwinden aus der Berliner Stadtge-
schichte.

Jochen Staadt

Andrea von Treuenfeld: Leben mit
Auschwitz. Momente der Geschichte
und Erfahrungen der Dritten Genera-
tion. Minchen: Gltersloher Verlags-
haus 2020, 255 Seiten, 20 Euro.

Die Funktion des Erinnerns — bewusst o-
der unbewusst — ist eine der wohl mensch-
lichsten F&higkeiten. Die Frage, was und
wie erinnert wird, bestimmt das Denken
und Handeln eines jeden Menschen.
Auschwitz nimmt sich dieser Erfahrung
an.

Stellvertretend fiir die ,,Verbrechen an der
Menschheit (S. 15) ist das Konzentrati-
ons- und Vernichtungslager weit mehr als
ein Symbol der kollektiven Erinnerung
geworden. Weit tber Grenzen, ethnische
Zugehorigkeiten und Generationen hin-
aus, steht es bis heute mahnend als histo-
rische Zasur.

Der Umgang mit den Erinnerungen an die
systematisch  begangenen Verbrechen
wurde fur die Betroffenen-Generation
eine Lebensaufgabe. Auch beinahe acht-
zig Jahre nach der Befreiung des Vernich-
tungskomplexes steht fiir die Uberleben-
den die Angst vor Auschwitz fiir die Erin-
nerung an Auschwitz. Stand der schmerz-
hafte Verlust von zahllosen Familienange-
horigen auch der Griindung einer eigenen
Familie entgegen (S.14), blieben die Erin-
nerungen immer prasent.

Auf die Frage, welchen Stellenwert und
Einfluss Auschwitz bis heute auch auf die

Nachkommen hat, findet Andrea von
Treuenfeld in ihrer neuen Publikation
Antworten: Mit ,,Leben mit Auschwitz.
Momente der Geschichte und Erfahrun-
gen der Dritten Generation* lasst die freie
Journalistin und Autorin Enkelinnen und
Enkel von Uberlebenden eindrucksvoll zu
Wort kommen. Nachdem sie bereits fir
ihre Publikation ,,Erben des Holocaust:
Leben zwischen Schweigen und Erinne-
rung“ mit vielen direkten Nachkommen,
den Kindern von Shoah-Uberlebenden re-
den konnte, gibt sie mit ihrem neuen Sam-
melband abermals interessante Ansatze
zum Wirken des Familiengedéchtnisses.

Stellvertretend fir viele Lebensgeschich-
ten und Leidenswege, veranschaulicht von
Treuenfeld in ihrer Publikation, anhand
ausgewahlter Beispiele, wie unterschied-
lich der Umgang mit den traumatischen
Erinnerungen innerhalb der eigenen Fami-
lie verlaufen konnte.

Im Hauptteil des Sammelbandes und im
Wechsel mit kapitelartigen Einschiben
zur Historie des Konzentrations- und Ver-
nichtungslagers Auschwitz zeichnet die
Autorin gemeinsam mit vierzehn Enkelin-
nen und Enkeln die besonderen Lebensge-
schichten der GroR3eltern nach. In bewe-
genden und sehr offenen Erzahlungen be-
richten die Nachkommen, wie sie erstmals
in den Kontakt mit den Erlebnissen ihrer
Familie und Auschwitz kamen. Und ihre
Darstellungen ahneln sich — sie sind von
Momenten gepragt, in denen sie die Tato-
wierungen auf den Armen der GroRmutter
oder des GroRvaters entdeckten. Sie eint
das Gefuhl, schon im Kindesalter die fei-
nen melancholischen Nuancen im famili-
aren Miteinander verspurt zu haben. Doch
vor allen ist ihnen gemein, dass sie in der
Auseinandersetzung mit dem Schicksal
ihrer Grofeltern das groRe Bedurfnis ent-
wickelten, Fragen zu stellen.

Anders ihre Eltern. Bei den Kindern der
Uberlebenden waren die traumatischen
Erlebnisse kaum kommuniziert worden.
Als direkte Konsequenz bildeten sich zwi-
schen ihnen und der Betroffenen-Genera-
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tion verschiedenste Mechanismen zur Be-
waéltigung heraus, um die Erlebnisse er-
traglich zu machen: ein bewusstes Ver-
dréangen, ein stilles Ertragen oder das
Funktionieren-Mussen.

Die Enkelin Barbara Bisicky-Ehrlich be-
richtet etwa: ,,Da war so viel Schmerz,
auch im Erleben meiner Mutter, die es nun
wirklich schwer hatte, weil sie die Trau-
mata ihrer Eltern ungefiltert abbekommen
und sehr gelitten hat. (...) Um sie aufzu-
fangen, mussten wir [Kinder] funktionie-
ren.“ (S.78) Was fir die Uberlebenden
uber einen langen Zeitraum zum Alltag
geworden war, blieb fir die direkten
Nachkommen kaum zu ertragen. Im Ver-
such, sich gegenseitig vor den Erinnerun-
gen zu beschutzen, schwiegen die Uberle-
benden und ihre Kinder taten es ihnen
gleich; aus Angst, ihr Schmerz konnte
nicht im Ansatz vergleichbar zum Erleb-
ten der Eltern sein.

Und das Schitzenwollen setzte sich von
der Zweiten zur Dritten Generation fort: In
ihren Erz&hlungen berichten die Enkelin-
nen und Enkel des Sammelbandes, dass
sie sich vor allem in ihren Jugendjahren,
in einer sehr sensiblen und prégenden Zeit
flr junge Menschen, mit der Thematik be-
wusst begannen auseinanderzusetzten:
,,Es ist ja Teil meiner Familiengeschichte
und ich mochte verstehen, was das alles
bedeutet hat.” (S.47)

So formuliert es Rebecca de Fries etwa,
als sie von ihrer GroBmutter spricht, die
sowohl Auschwitz, das Frauen-KZ
Ravensbriick als auch einen Todesmarsch
tberlebte. Kurz vor dem Tod ihrer eigenen
Mutter horte Erna de Fries, dass sie Uber-
leben und erzdhlen solle, ,,was man mit
uns [den Inhaftierten] gemacht hat.” (S.
48) Fast achtzig Jahre spater wird auch
ihre Urenkelin dieser Aufforderung im
Sammelband nachkommen.

In der Auseinandersetzung mit den Erin-
nerungen an Auschwitz ist das Einflh-
lungsvermdgen, mit der sich die Enkelin-
nen und Enkel dem Schicksal ihrer Fami-

lie annehmen, bemerkenswert. So um-
sorgte die junge Enkelin Vanity Katz
lange Zeit ihren GroRvater: ,,Er wollte ein-
fach nicht, dass man Fragen stellt. Er hat
auch nie mit seinen Freuden Uber seine
Geschichte geredet. Nur mit seiner Fami-
lie. Und anscheinend war ich die, mit der
er am besten dariiber reden konnte (...)
und ich war diejenige, die zeigen wollte,
dass ich die Starke bin und ihn beschitzen
kann. (S.29) Mit ihrer GroBmutter, die
sich als Kind hinter einem der Ofen in
Auschwitz verstecke und so (berlebte,
konnte die junge Vanity hingegen nicht
sprechen. Und die Akzeptanz fir ihre Ent-
scheidung war da.

Die heutige gesellschaftliche Auseinan-
dersetzung mit Auschwitz wird durch Z&-
suren wie ,,Halle®, stetige antisemitische
Ressentiments oder Alltags-Rassismen
kontinuierlich angestoRen, doch gleich-
wohl auch belastet. ,,Damals wie heute*
finden Ubergriffe statt, wie auch Tatjana
Schmidt berichtet, Enkelin eines Sinto
und einer Sintizza (S. 178).

Publikationen wie die von Andrea von
Treuenfeld kénnen helfen, den Nachkom-
men bei der Aufgabe zu helfen, die Erin-
nerungen an die Erlebnisse zu bewahren
und im Kontext des leider altersbedingt zu
verzeichnenden Rickgangs der Zeitzeu-
genschaft ins Bewusstsein zu rufen. Dass
die Autorin die hochst unterschiedlichsten
Schicksale der Betroffenen mit ausgespro-
chenem Feingefiihl wiedergeben konnte,
mag das groRte Verdienst ihrer Publika-
tion sein. Mit einem gelungenen Vorwort
des Psychoanalytikers Dr. Kurt Griinberg
der auch am Konzept der Interviews mit-
wirkte (S. 8), fuhrt Andrea von Treuenfeld
von Beginn an empathisch in die kom-
plexe Thematik der Zeitzeugenarbeit ein.
Ihre Wahl von Beitrédgen ist heterogen,
eine Opferkonkurrenz bildet sich zu kei-
nem Zeitpunkt heraus. Leider bleiben ge-
nauere Erlduterungen aus, inwieweit die
Autorin selbst in die Gespréache involviert
war. Nicht ersichtlich sind der Entste-
hungsprozess sowie die Bearbeitung der
Interviews und welcher Methodik von
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Treuenfeld gefolgt ist. Auch bleibt aus, in-
wieweit die Sozialisation, das Aufwach-
sen in der Bundesrepublik oder in der
DDR, die Erinnerungen der Nachkommen
pragen konnte.

Mit allen kapitelartigen Ergdnzungen zum
Ort Auschwitz — dem Zeitpunkt seiner
Planung und Entstehung, seinem Alltag,
seiner Grausamkeit, seiner Befreiung —
raumt sie der Historie des Ortes sowie sei-
nem Wirken als heutigem Erinnerungsort
Raum ein. Doch auch hier l&sst Andrea
von Treuenfeld offen, wie der erinne-
rungshistorische Umgang mit der NS-
Vergangenheit in der DDR verlief. Mit ei-
nem Ausblick auf die Nachkriegsjahre
greift sie in Ausziigen den westdeutschen
Umgang mit der komplexen Thematik auf
und erldutert unter anderem die
Auschwitz-Prozesse. Auch aktuelle De-
batten schlie3t sie mit ein, etwa die bis
heute gefiihrten Prozesse mit Angeklagten
wie dem SS-Unterscharfihrer Oskar Gro-
ning.

Andrea von Treuenfeld gewéhrt einen um-
fassenden Einblick in ,,den Ort, der der
Ho6lle am néchsten ist“ (S. 78). Mit Zeug-
nissen tiefster Menschlichkeit gelingt es
ihr, die Erinnerungen an diesen Ort mah-
nend wachzuhalten und den Betroffenen
zu gedenken.

Sarah Brumm

Wolfgang Welsch: Widerstand. Eine
Abrechnung mit der SED-Diktatur:
Berlin: Lukas Verlag 2021, 379 Seiten,
24,90 Euro

Wolfgang Welsch hat in den beiden letz-
ten Jahrzehnten mehrere Arbeiten zur Ge-
schichte des Widerstands gegen die SED-
Diktatur vorgelegt, wobei es ihm oft nicht
zuletzt um die Darstellung seines person-
lichen Beitrages zu diesem Komplex geht.
Wer seine Biografie kennt, wird das nach-
vollziehen konnen. Seine Widerstands-
handlungen, die er als Jugendlicher und
junger Mann ausgefihrt hat, haben ihm in
den letzten Jahren des Ulbrichts-Regimes

mehrere Haftstrafen eingebracht, schliel3-
lich zum Freikauf durch die Bundesregie-
rung gefihrt. In den siebziger Jahren war
er als Fluchthelfer in einer Weise aktiv,
dass er den besonderen Zorn der MfS-
Fuhrung auf sich zog. Mehrere von ihr ge-
plante Attentate konnten er und seine An-
gehdrigen mit viel Glick Uberleben und
fuhrten nach der Wende zum Selbstmord
eines angeklagten Hauptverantwortlichen
und zu einer langeren Haftstrafe fur einen
der Akteure. Welsch musste erleben, dass
sein Engagement von Behdrden und wei-
ten Kreisen der Offentlichkeit der Bundes-
republik nicht nur nicht anerkannt, son-
dern behindert und verurteilt wurde —
durchgehend von den siebziger Jahren bis
in die Gegenwart. Bei den aktuellen Dis-
kussionen um die Ursachen der Implosion
der DDR Ende 1989/Anfang 1990 sieht
Welsch eine starke Tendenz, die Rolle der
DDR-Birgerbewegung ungerechtfertigt
herauszustellen, wahrend die Auswirkun-
gen der Fluchtbewegung — die er als Wi-
derstandshandlung versteht — auf den Zu-
sammenbruch des Regimes herunterge-
spielt werden. Exponenten beider Auffas-
sungen und auch Welsch neigen offenbar
dazu, die Rolle des aulieren Faktors, ins-
besondere das Taktieren und Agieren der
sowjetischen Fihrung, nicht ad&quat zu
beriicksichtigen. So geht Welsch von ei-
nem Irrtum Gunter Schabowskis aus, der
zur Mauer6ffnung am 9. November 1989
gefihrt habe. Am 18. Oktober 2021 hat
der Sprecher des Berliner Blrgerkomitees
1501, Christian Bool3, mit dem Theologen
Ehrhart Neubert und dem Religionssozio-
logen Detlef Pollack iiber das Thema ,,Op-
position ohne Volk? Kontroverse um die
Rolle in der friedlichen Revolution* dis-
kutiert. Alle drei haben wissenschaftliche
Arbeiten tber die Opposition und tber den
Zusammenbruch der DDR vorgelegt — in
der Diskussion kamen externe Impulse
nicht vor.

Welsch geht es um eine korrekte Darstel-
lung der Rolle widerstandigen Handelns
in der DDR und die Bedeutung der Bur-
gerbewegung. Er sieht einen prinzipiellen
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Gegensatz zwischen beiden Verhaltens-
weisen: Wer Widerstand geleistet oder die
DDR verlassen hat, hat das Land ge-
schwécht und einen Beitrag zu seinem Zu-
sammenbruch geleistet. Die Biirgerbewe-
gung, insbesondere die unter dem Dach
der Kirchen entstandenen und handelnden
Basisgruppen, stand nicht in einem prinzi-
piellen Gegensatz zur sozialistischen Ge-
sellschaftsordnung, ihr Ziel war deren Re-
formierung, ein ,,Sozialismus mit mensch-
lichem Antlitz. Welsch schlieBt nicht
aus, dass manche Gruppen in bestimmten
Phasen Aktivitaten entfaltet haben, die die
Stabilitdt des Systems beeintréchtigt ha-
ben, sie missten aber konkret bestimmt
werden. Flr die Person Welsch ist bemer-
kenswert, wenn er die Mdoglichkeit er-
waéhnt, dass sich ein kommunistisch ge-
pragter Mensch ,,mit (zunéchst) guten Be-
strebungen* auf das Regime einlédsst.

Das eher bescheidene Auftreten von Wi-
derstand in der deutschen Geschichte flhrt
Welsch auf Besonderheiten der Ge-
schichte zurtck, inshesondere auf das We-
sen des wilhelminischen Zeitalters, die
Menschen seien noch bis in die flinfziger
Jahre dadurch gepréagt gewesen; es han-
dele sich um ,,historisch antizipierten, un-
terwiirfigen Gehorsam®. Dann sei es im
Westen zu einer Abkehr von nationalsozi-
alistischen Denkmustern gekommen, be-
gunstigt durch das Wirtschaftswunder und
die Hinwendung zu demokratischen Wer-
ten — ein Trend, der ab 1968 zu einer ide-
ologisierten, marxistisch gepragten Fixie-
rung bei vielen Studenten (Ablehnung des
Terminus ,,Totalitarismus®) mit schwer-
wiegenden Folgen bis in die Gegenwart
gefihrt habe. In der SBZ und dann in der
DDR sei das sowjetisch-stalinistische Ge-
sellschaftsmodell und  Menschenbild
durchgesetzt worden. Welsch erwahnt
Falle von Widerstand in den Jahren nach
1945 und in den fiinfziger Jahren, auch Sa-
botagehandlungen in den Haftanstalten
der DDR, vergleichbar Verhaltensweisen
in den Konzentrationslagern der Hitler-
zeit. Verheerend hétte sich die Anpassung
der Bevolkerung an das System und das

daraus resultierende Mitldufertum ausge-
wirkt — das ,,Furchtbarste in der Diktatur*.
Fur die Stabilitdt des Systems sei der
,, Verrat der Intellektuellen‘ (wie bereits in
den dreiRiger Jahren hinsichtlich des Sta-
linismus) und die Systemaffinitat der kul-
turellen Eliten bedeutsam gewesen. Uber
die unter Willy Brandt und Egon Bahr
1970 begonnene ,neue Ostpolitik*
(,, Wandel durch Annédherung*) du3ert sich
Welsch ausgesprochen negativ, sie habe
letztlich zu einer verlédngerten Lebens-
dauer der DDR beigetragen. Die DDR
habe die KSZE-Schlussakte und internati-
onale Menschenrechtspakte unterschrie-
ben, ohne dass sich ihre Innenpolitik, ins-
besondere die Behandlung politischer
Gegner, gedndert habe. Unter Honecker
sei das MfS zahlen- und statusméRig auf-
gewertet und das politische Strafrecht ver-
scharft worden. Die 1981 in einer MfS-
Anweisung festgelegten ,,Einsatzgrund-
sdtze iiber ein dullerst hartes Vorgehen
gegen Widerstandige seien noch 1988 an-
gepasst worden. Hinsichtlich der Gesamt-
zahl politischer Haftlinge und widerstan-
diger Birger schlief3t sich Welsch den Be-
rechnungen von Karl-Wilhelm Fricke
(1949 bis 1989 ca. 250 000) und Bernd Ei-
senfeld (20 000 bis 25 000 aktiv wider-
standige Burger jahrlich) an; bei jedem
vierten Haftling habe es sich um einen
,Politischen* gehandelt, schitzt Welsch.

Im Mittelpunkt seiner Darstellung steht
die Fluchtbewegung, in deren Folge es ei-
nem Grofteil der DDR-Bewohner bis zum
13. August 1961 gelang, das Land zu ver-
lassen. Zwischen diesen ,,Republikfliicht-
lingen” und denen, die sich danach — oft
unter Lebensgefahr — zu diesem Schritt
entschlossen oder spéter als ,,Ausreisewil-
lige“/Botschaftsbesetzer in Erscheinung
traten, sieht Welsch keinen prinzipiellen
Unterschied. Es trifft sicher zu, dass fast
jedes Verlassen der DDR einen Verlust fur
das Land bedeutete (wohl nicht die Rent-
ner, die nach 1964 besuchsweise in die
Bundesrepublik fahren konnten und mit-
unter geblieben sind), aber nicht fur alle,
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zumal bis zum Mauerbau, standen politi-
sche Grinde im Vordergrund — insofern
sollte nicht pauschal von Widerstand ge-
sprochen werden. Die Bundesbehdrden
haben damals nicht ohne Grund den
,Fliichtlingsausweis C* ausgestellt, wenn
der Ubersiedler konkrete politische
Grinde benennen konnte. Eine Darstel-
lung der Fluchtlingsproblematik sollte
auch bertcksichtigen, dass viele Fliicht-
linge die Bindungen zu ihren zurlickge-
bliebenen Verwandten und Bekannten
aufrechterhalten haben, sofern letztere
dazu bereit waren. Die auf dieser Basis ge-
pflegten Beziehungen haben spéter (z. B.
nach der Amnestie vom Oktober 1964)
durch Besuche und Gedankenaustausch
sicher vielfach auch zu einer Schwéachung
des DDR-Regimes gefiihrt.

Widerstand gegen bestimmte Anspriiche
der SED leistete im ersten Jahrzehnt nach
Kriegsende die evangelische Kirche. Im
Buch fehlt der mutige Bischof Otto Di-
belius, dessen Wirkungsmoglichkeiten
erst durch den Mauerbau beschrankt wur-
den. Nachdem die Kirche den Kampf ge-
gen die Jugendweihe verloren hatte, hat
sie sich ab den sechziger Jahren zuneh-
mend als ,,Kirche im Sozialismus® ver-
standen. Diese Anpassung erfolgte, da die
Kirchenleitungen ihre Position halten
wollten; sie distanzierten sich sogar von
der Bewegung ,,Schwerter zu Pflugscha-
ren“. Einzelne Pfarrer — erwéhnt wird
Oskar Brisewitz — haben sich in der Fol-
gezeit gegen die Politik der SED gewehrt,
ebenso einzelne katholische Wirdentra-
ger. Sehr negativ duRert sich Welsch tber
die Neuapostolische Kirche, deren Anpas-
sungsverhalten seiner Meinung nach eine
direkte Fortsetzung ihrer Politik in der
NS-Zeit war; Welsch hat sich mit diesem
Komplex detailliert beschéftigt. Ab den
siebziger Jahren entstanden in der DDR
zunehmend mehr Basisgruppen mit sehr
unterschiedlichen Zielsetzungen. Viele
konnten ihre Aktivitaten unter dem Dach
der Kirchen entfalten. Hatte sich das MfS
bislang auf die Kontrolle der Gottes-
dienste beschrénkt, so sorgte es nun dafr,

dass verlassliche Personen diese Gruppen
infiltrierten. Viele Leiter, wie auch dieje-
nigen der auBerkirchlichen Basisgruppen,
strebten durchaus Verdnderungen des
DDR-Regimes an, stellten es aber nicht
prinzipiell in Frage. Gegenuber Mitbur-
gern, die einen Ausreiseantrag gestellt
hatten, sei man negativ eingestellt gewe-
sen, viele héatten sie regelrecht gehasst.
Welsch nennt die Anzahl der Gruppen und
der an ihnen Beteiligten: 160 mit 2500
Personen, davon 600 als ,harter Kern*
und 60 als Feinde — dabei erwéhnt er nicht,
dass es sich um Zahlen des MfS von
Mitte 1989 handelt. An den grof3en De-
monstrationen  im  Sommer  und
Herbst 1989 haben sich diese Gruppierun-
gen nicht beteiligt; es waren unbekannte
Personen, die sich zu diesem mutigen
Schritt entschlossen hatten. Welsch ver-
saumt nicht, auf die fatalen Fehleinschat-
zungen der Situation in der DDR
Mitte 1989 durch die Bundesregierung —
und noch stérker durch die SPD-Fihrung!
—hinzuweisen. Die oppositionellen Refor-
mer waren in dieser Zeit damit beschaf-
tigt, Parteien zu grinden und Parteipro-
gramme zu verfassen. lhre systemimma-
nente Einstellung haben die Biirgerrecht-
ler bis Ende 1989 beibehalten, was sich
dann auch bei den Verhandlungen am
,»Runden Tisch* gezeigt habe. In dieser
Phase sei es der SED und dem MfS gelun-
gen, wichtige Schritte zur Sicherung ihrer
Positionen und dem Wohlergehen ihrer
Mitarbeiter zu unternehmen. Auch man-
che Vertreter der Opposition haben sich in
diese Strategie einbeziehen lassen:
Welsch erwéhnt in diesem Kontext insbe-
sondere Rainer Eppelmann, der als Vertei-
digungsminister der Modrow-Regierung
veranlasste, das Archiv des Militarischen
Nachrichtendienstes der NVA zu beseiti-
gen.

Im Zusammenhang mit dem Einigungs-
vertrag gibt es fur Welsch nur ein positi-
ves Moment: Eine Amnestie fur Tater-
gruppen wurde abgelehnt. Allerdings sei
dies in der Folgezeit — durch Entscheidun-
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gen der hochsten bundesdeutschen Ge-
richte — aufgeweicht worden. Fatal sei,
dass versaumt worden ist, das MfS als ver-
brecherische, kriminelle Organisation zu
definieren. Eine Anerkennung und ange-
messene Entschadigung fir politische
Haftlinge sei — bis heute — nicht erfolgt.
Welsch vermutet, dass die Anerkennung
zeitverzogert erfolgen werde, &dhnlich wie
dies bei der verspateten Anerkennung des
Widerstandes gegen die NS-Diktatur der
Fall gewesen sei. Er macht sich auch zum
Flrsprecher des Personenkreises, der
durch die Bodenreform in der SBZ seinen
Landbesitz verloren hat und ebenfalls
nicht angemessen entschadigt worden ist.
Die Behauptung der Bundesregierung, die
Hinnahme der Bodenreform als Voraus-
setzung fur die sowjetische Zustimmung
zur deutschen Wiedervereinigung zu be-
zeichnen, treffe nicht zu — wobei sich
Welsch auf spatere AuBerungen von Gor-
batschow bezieht. Welschs Vermutung,
dass die 1990 getroffene Entscheidung der
Bundesregierung im Zusammenhang mit
den in diesem Jahr anstehenden Wahlen —
und die vermutete Mentalitat der ostdeut-
schen Neuburger — zu sehen ist, ist nicht
von der Hand zu weisen. Als Skandal be-
zeichnet Welsch das ,,Ministergesetz®, das
im Oktober 2008 in Kraft getreten ist und
das den Ministern der Modrow-Regie-
rung, von denen mehrere als ,,MfS-nah*
gelten miissen, eine grofziigige ,,Ehren-
pension® zugestanden hat. Auch sei die
tberproportional gute Altersversorgung
von dber 750 000 ,,System-Sachwaltern*
nicht nachzuvollziehen.

Sehr deutlich féallt Welschs negative Beur-
teilung der Aufarbeitung der Geschichte
des letzten Jahrzehnts der DDR aus. Dass
im Ergebnis einer groRen Zahl von Ermitt-
lungsverfahren nur 42 Personen eine Haft-
strafe antreten mussten, bedeute, dass die
Aufarbeitung des SED-Unrechts geschei-
tert sei. Die Arbeit und die Publikationen
der beiden Enquete-Kommissionen des
Bundestages seien kaum noch prasent,
viel entscheidender und nachhaltig wir-

kend sei die Einrichtung der ,,Bundesstif-
tung Aufarbeitung™ unter Rainer Eppel-
mann. Gefdrdert wirden von ihr im We-
sentlichen nur Forschungsvorhaben, die
von der fihrenden Rolle der Biirgerrechts-
Opposition beim Abgesang der DDR aus-
gehen. Dem Historike llko-Sascha Kowal-
czuk gehe das noch nicht weit genug: Es
sollten sich vor allem ,ostdeutsch ge-
priagte” Wissenschaftler mit der DDR be-
fassen, um sie und ihre Bevolkerung ange-
messen darzustellen.

Die Lektire des Buchs ist anstrengend,
zumal eine sinnvolle Systematik fehlt und
es unzéhlige Wiederholungen gibt. Die
Polemik gegen dem Verfasser missliebige
Personen, die auch Gbermélig pejorative
Adjektive einbezieht, dlrfte manchen Le-
ser storen. Nicht alle Ausfuihrungen wer-
den quellenméRig belegt. Leider fehlt ein
Personenregister. Vieles im Buch ist Le-
sern, die Welschs andere Biicher gelesen
haben, bekannt. Einige Uberlegungen,
insbesondere zum Verhéltnis von Wider-
stand und Birgerrechtsbewegung, sind
durchaus anregend.

Bernd Knabe

Gunter Knoblauch: Chronik einer an-
gekindigten Flucht. Norderstedt: Book
on Demand (BoD) 2021, 471 Seiten,
15,90 Euro

Insgesamt 2 222 Kilometer legte Giinter
Knoblauch auf seiner Flucht von Ost-
nach Westdeutschland zurick. Um im
Sommer 1971 von Dresden nach Miin-
chen zu gelangen, musste er einen Umweg
uber die Tschechoslowakei, Ungarn, Ju-
goslawien und Osterreich nehmen. Heute
bendtigt man fir die 459 Kilometer von
der Elb- zur Isarmetropole auf der A9
viereinhalb Stunden. Ginter Knoblauchs
Fluchtgeschichte liest sich wie ein Aben-
teuerroman und ist doch nichts als die
reine Wahrheit tber die Realitat im geteil-
ten Europa des 20. Jahrhunderts. Mehre-
ren Tausend DDR-Birgern gelang bis zur
ungarischen  Grenzoffnung im Frih-
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ling 1989 die Flucht Gber eines oder meh-
rere der ,,sozialistischen Bruderlander
des SED-Regimes. Doch Ginter Knob-
lauch dirfte der einzige sein, der sein ei-
genes Fluchtvorhaben bei der DDR-Gene-
ralstaatsanwaltschaft angezeigt hat. Am
29. August 1970 schrieb er dem Chef die-
ser Einrichtung, Josef Streit, einen Brief,
in dem er ihm mitteilte, er habe an diesem
Tag ,,den Entschluf3 gefasst bzw. sah ich
mich zu dieser Entschlussfassung ge-
zwungen, die DDR néchstens illegal zu
verlassen®. Ein Jahr spiter hat Giinter
Knoblauch seine der DDR-Justiz ange-
kiindigte Flucht erfolgreich in die Tat um-
gesetzt.Knoblauchs autobiografische Dar-
stellung enthélt auch die lange Vorge-
schichte seiner Flucht. Als Student der TU
Dresden geriet er in die Fange des Staats-
sicherheitsdienstes und in deren Haftan-
stalt. Die Stasi hielt ihn fiir ,,hinreichend
verdachtig®, durch eine ,,Verbindungsauf-
nahme zu verbrecherischen Organisatio-
nen und versuchten Grenzdurchbruchs die
politisch-6konomischen Grundlagen der
Deutschen Demokratischen Republik an-
gegriffen und gefdhrdet zu haben®. In end-
losen Vernehmungen versuchten die MfS-
Experten herauszufinden, mit wem Guinter
Knoblauch ,.konspiriert™ hatte, wer von
seinem  Freundeskreis (ber etwaige
Fluchtplane informiert war etc. pp. In der
Wohnung seiner spateren Frau wurden
Abhdoranlagen eingebaut und gegen meh-
rere  Freunde Postkontrollen verhdngt.
Wie es Gunter Knoblauch gelang, die
Stasi-Experten auszutricksen und seine
Freunde zu warnen, soll hier nicht geschil-
dert werden. Nachzulesen ist das im span-
nenden Kapitel seines Buches ,,Der
Feind®.

Nach einem kurzen GeheimprozeR lan-
dete der nicht gestdndige Angeklagte fur
ein Jahr und acht Monate im ,,Gelben
Elend* Bautzen. Nach seiner Entlassung
im Frihjahr 1968 folgte Konflikt auf Kon-
flikt mit dem SED-Regime bis hin zur Ab-
erkennung seines akademischen Grades,
nachdem er seine Ausreise aus der DDR
beantragt hatte. Seine Diplomarbeit war

zu diesem Zeitpunkt bereits in der Fach-
presse verdffentlicht und eine Patentan-
meldung erfolgt. Als er, wie gefordert,
seine Diplomurkunde im Prifungsamt der
TU Dresden zuriickgeben wollte, lehnten
es die dort anwesenden beiden Mitarbeite-
rinnen ab, sie entgegenzunehmen. ,,Herr
Knoblauch®, sagte eine von ihnen, ,,diese
Schweinerei machen wir nicht mit“.

Obwohl inzwischen verheiratet und Vater
eines kleinen Jungen entschloss sich Giin-
ter Knoblauch, die Flucht in den Westen
zu wagen. Das SED-Regime und seine
Vollstrecker, die ihn ber Jahre traktiert
hatten, trieben den hochbegabten Ingeni-
eur faktisch aus dem Land. Mehr als drei
Jahre musste er fiir die Ubersiedlung sei-
ner Frau und seines Sohnes kampfen. Wie
er das schliefl3lich erreicht hat — die Liebe
kennt keine Grenzen! Bei Siemens in
Miunchen fand der DDR-Flichtling sein
berufliches Gluck, elf Jahre gehorte er
spater dem Obersten Fuhrungskreis des
Unternehmens an. Die TU Dresden reha-
bilitierte ihn unter ihrem Rektor Hermann
Kokenge am 21. August 2007. Mit zahl-
reichen Veroffentlichungen und einer ei-
genen Internetseite (http://www.knobi-
muc.de/index.html) engagiert sich Gunter
Knoblauch gegen das VVergessen der SED-
Diktatur. Seine ,,Chronik einer angekiin-
digten Flucht* erzihlt eine Geschichte, die
hoffentlich in der politischen Bildung ih-
ren Platz findet. Sie ist es unbedingt wert,
und der Preis des Buches macht es leicht
maoglich.

Neben den Erinnerungen des Autors sind
der Darstellung etliche Dokumente als
Faksimiles beigefligt, die zeigen, mit wel-
chem absurden Aufwand der DDR-Staats-
sicherheitsdienst sich dem ,,Feind* Knob-
lauch gewidmet hat. Doch die beigefiigten
Aktenstticke sind nur eine kleine Auswahl
des MfS-Materials. Insgesamt belaufen
sich die gegen Knoblauch, seine Frau und
den Freundeskreis angelegten Stasipa-
piere auf mehr als 10 000 Seiten. Letzt-
endlich aber scheiterte die DDR-Geheim-
polizei. Trotz angestrebter ,liickenloser
Kontrolle® konnte sie nicht verhindern,
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dall Gunter Knoblauch, seine Frau Uta
und ihr Sohn Henrik als freie Menschen
ihren selbstbestimmten Weg gegangen
sind.

Jochen Staadt

Gunter Pelzl: Der Falscher. Als For-
scher im Operativ-Technischen Sektor
des MfS. Autobiografie, Berlin: edition
berolina 2020, 526 Seiten, 19,99 Euro

Gunter Pelzl ist der erste Wissenschaftler
und Entwickler des MfS, der sich in me-
moiristischer Form (ber seinen ehemali-
gen Arbeitgeber duBert. 1948 im thuringi-
schen Ammerbach geboren, gehort er zu
der Gruppe der ehemaligen Stasi-Offi-
ziere, die in der DDR aufwuchsen und dort
ihre individuelle Pragung erhielten. Wie
viele aus seiner Generation profitierte er
vom Bildungs- und Sozialsystem des ,,ers-
ten deutschen Arbeiter- und Bauernstaa-
tes* und hatte dort auch seine politische
Heimat. Als hochqualifizierter Spezialist
der Abteilung Operativ-Technischer Sek-
tor (OTS), der auch die Hauptverwaltung
Aufklarung (HV A) mit bendtigtem Ge-
heimdienstbedarf ausristete, sah und sieht
er sich in einem elitdren Selbstverstandnis
nicht als Mitarbeiter eines Dienstes, der
weitestgehend als staatliche Geheimpoli-
zei agierte, und ignoriert in diesem Kon-
text auch konsequent die Rolle seiner Ab-
teilungsstruktur bei der Uberwachung und
Bek&mpfung politischer Gegner. Sein Eh-
renkodex verbietet ihm zudem auch nach
tber dreillig Jahren Stasi-Auflosung, die
Familiennamen seiner Dienstvorgesetzten
zu nennen. Eine realitatsferne und wir-
kungslose Schutzmalinahme, da die ent-
sprechenden Personen bereits vor gerau-
mer Zeit durch die Nachschlagwerke des
BStU dekonspiriert worden sind.

Die MfS-Karriere Pelzls beginnt bereits
mit sechzehn Jahren. Als Inoffizieller Mit-
arbeiter der Kreisdienststelle Jena wahlt
der belesene Oberschiler in ironischer Re-
miniszenz an den Wartburg-Aufenthalt
Martin Luthers den Decknamen ,,Jirgen

Junk* aus. Im Einklang mit seiner politi-
schen Uberzeugung 1Rkt er sich dann ein
Jahr spéater auch fur den Eintritt in die SED
werben. Vergleichsweise breiten Raum
nehmen in seinem autobiographischen
Bericht die kurzweilig geschriebenen
Passagen Uber das Studentenleben in Jena
sowie (ber seine Sommerreisen und
Trampererlebnisse u. a. in Bulgarien, Un-
garn und Polen ein. Mancher DDR-Ju-
gendlicher mag ahnliches erlebt haben.
AufschluBreich sind hier insbesondere die
Ausfuhrungen tber die Riickreise aus dem
Sommerurlaub 1968, welche Pelzl durch
die Besetzung der CSSR mit zeitlicher
Verzogerung Uber die Sowjetunion antre-
ten mufte.

Nach seiner Promotion im Fach Chemie
rekrutiert das MfS den jungen Dok-
tor rer. nat. 1976 als hauptamtlichen Mit-
arbeiter und beordert ihn zum OTS nach
Berlin. Beim OTS handelt es sich um die
Forschungs- und Entwicklungsabteilung
der Stasi. Uber ahnliche Spezialstrukturen
verfugten alle groRen Geheimdienste.
Beim KGB existierte das Direktorat Tech-
nische Operationen (OT) und beim CIA
das Office of Technical Service (OTYS).
Der Ost-Berliner OTS war dafur verant-
wortlich, dal} der DDR-Inlands- und Aus-
landsdienst auf das bestmdglichste ausge-
stattet war und auf moderne klandestine
Geratschaften, Mittel, Utensilien und Ver-
fahren zuriickgreifen konnte. Angesichts
des wachsenden Aufgabenvolumens ex-
pandierte die nachgeordnete Spezialabtei-
lung stdndig und war immer auf der Suche
nach naturwissenschaftlich ausgebildeten
Nachwuchskadern.

Innerhalb des OTS wurde Pelzl zun&chst
der Unterabteilung 34 zugeteilt. Deren
Sitz befand sich schrdg gegenliber vom
zentralen Untersuchungsgeféngnis des
MfS im Dienstkomplex (DK) Freienwal-
der Strafle und nicht, wie der Autor be-
hauptet, in einem ,,durch Mauern einge-
grenzten Areal in der Nahe der Gehrensee-
strale®. In dem groBBen Gebiude des OTS
an der Genslerstralle war weiterhin das
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kriminaltechnische Institut (Unterabtei-
lung 32) der Stasi untergebracht.

In seinem Buch beschreibt Pelzl anschau-
lich unterschiedliche Aspekte und Episo-
den aus dem Berufsalltag beim MfS. Ein-
gehend widmet er sich dabei seiner Tétig-
keit bei der Entwicklung verschiedener
Markierungsverfahren. Dabei ging es u. a.
um Stempelfarben fir die Hauptabtei-
lung VI, die bei den Grenzkontrollen zum
Einsatz kamen, sowie um die heute noch
aktuelle geheime Kennzeichnung von Ge-
genstanden und Personen mit radioaktiven
Nukliden.

Als musse er sich im Nachhinein rechtfer-
tigen, vermerkt er in diesem Zusammen-
hang: ,.Es konnte niemals bewiesen wer-
den, dass das MfS vorsétzlich versuchte,
damit Menschen zu schédigen oder gar
umzubringen®. Als weiteren Aufgabenbe-
reich der Unterabteilung 34 erwéhnt Pelzl
die Kenntlichmachung bzw. Entschliisse-
lung und die Entwicklung von Geheim-
schriften.

Am 1. Dezember 1982 wurde der nun-
mehrige Hauptmann als Leiter des Refe-
rats ,,Forschung und Entwicklung® in die
OTS-Abteilung 35, die sagenumwobene
,Félscherabteilung®, versetzt. Jahrelang
verorteten die Besucherreferenten der Ge-
denkstatte Hohenschdnhausen diese zu
vielen Spekulationen animierende Stasi-
Struktur in das unmittelbare Umfeld des
zentralen Untersuchungsgeféngnisses. In
Wirklichkeit lag das streng geheime Ob-
jekt aulerhalb des DK Freienwalder
Stralle auf einem mauerumsédumten Ge-
l&nde neben dem Orankesee an der Roe-
dernstralBe 59/60. Die Hauptaufgabe der
Unterabteilung 35 bestand in der Analyse
und Reproduktion von Ausweispapieren
und offiziellen Dokumenten, die die
,,Kundschafter des Friedens“ der HA A
und die Kuriere anderer MfS-Abteilungen
bei ihrem Einsatz im ,,feindlichen Opera-
tionsgebiet™ verwendeten. Von Mitarbei-
tern der Abteilung VI der HV A (Operati-
ver Reiseverkehr), die gleichfalls in der
Roedernstrale tatig waren, wurden die ge-

fakten Unterlagen und P&sse dann ausge-
flllt bzw. personalisiert. 1985 bewertete
das Bundeskriminalamt die Arbeitsergeb-
nisse der OTS-Leute ,,als im normalen Ge-
brauch nicht zu identifizierende Totalfal-
schungen. Von den Féhigkeiten und Er-
fahrungen der MfS-Spezialisten profitier-
ten auch die sozialistischen Partner-
dienste, wie zum Beispiel der Geheim-
dienst auf Kuba. Ob die Stasi auch inter-
national gesuchte Terroristen mit von ihr
hergestellten Papieren ausgestattet hat,
thematisiert der Autor nicht. Er erwahnt
bezogen auf die 1970er Jahre lediglich
,vietnamesische und ,,palédstinensische
Kéampfer sowie ,,chilenische Patrioten®.

Pelzl war der erste promovierte Naturwis-
senschaftler in der etwa 100 Stasi-Offi-
ziere umfassenden Unterabteilung 35. In
der Folgezeit stieg er zum stellvertreten-
den Chef dieser OTS-Einheit auf. Aus-
fuhrlich beschreibt er, wie es der Falscher-
truppe gelang, eine vom Original nicht un-
terscheidbare, perfekte Nachahmung des
mit Hologrammen und anderen Finessen
bestlickten Personalausweises der Bun-
desrepublik von 1987 herzustellen.

Aber bereits im September 1989 stellten
die OTS-Spezialisten dessen Reproduk-
tion wieder ein. Zu dieser Zeit warfen in
der DDR und in anderen sozialistischen
Staaten radikale, systemveréndernde Er-
eignisse untbersehbar ihre Schatten vo-
raus und die sich deaktivierende HV A or-
derte keine weiteren westlichen ldentifi-
kationsdokumente mehr. Wahrend der
friedlichen Revolution wurde Pelzl noch
zum Leiter der Stasi-Falscher-Abteilung
ernannt. Da befand sich der DDR-Ge-
heimdienst, der nun als Amt fir Nationale
Sicherheit figurierte, bereits in der Auflo-
sung.

Interessant und detailreich sind die Schil-
derungen des Autors Uber die endgltige
Abwicklung der OTS-Struktur am Oran-
kesee, die ab Mérz 1990 unter Aufsicht
und Verantwortung des damaligen Innen-
ministers Dr. Peter-Michael Diestel stand.
Zu den letzten Aufgaben der Falscher ge-
horte der Druck von Essensmarken und
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Knastgeld fur den Strafvollzug, aber kuri-
oserweise auch die Herstellung der roten
Klappausweise fur die Abgeordneten der
ersten und letzten frei gewéhlten Volks-
kammer der DDR.

Pelz schliel3t seine Ego-Darstellung, die
im lockeren Plauderstil geschrieben ist,
mit kurzen ,,Nachwende*“-Erlebnissen und
mit familiengeschichtlichen Reminiszen-
zen ab. Ein personliches Fazit oder tiefer-
gehende kritische Reflexionen (ber die
mehr als kritikwirdige Rolle des MfS bei
der Durchsetzung der politischen Vorga-
ben der SED oder {iiber den ,,groBen Bru-
der* KGB (,,Ausschreitungen [...] bei den
Stalin’schen Verfolgungen und Hinrich-
tungen*) wird der Leser dort aber nicht
finden.

Peter Erler

Jorg Ganzenmiuiller (Hrsg.): Die revolu-
tionaren Umbriche in Europa 1989/91.
Deutungen und Reprasentationen. Eu-
ropaische Diktaturen und ihre Uber-
windung, Schriften der Stiftung Etters-
berg, Bd. 28, Bohlau Verlag:
Koéln/Wien 2021, 303 Seiten, 27,99
Euro.

Jorg Ganzenmdiller, seit 2014 Vorstands-
vorsitzender der Stiftung Ettersberg, hat
am 1. und 2. November 2019 in Weimar —
in Kooperation mit der Landeszentrale flr
politische Bildung Thiringen — ein Sym-
posium zum Thema ,,Die revolutiondren
Umbriiche in Europa 1989/91* organi-
siert. Einer Anmerkung ist zu entnehmen,
dass es sich um die achtzehnte Veranstal-
tung dieser Art gehandelt hat. EIf Beitrage
finden sich im vorliegenden Sammelband;
ob es mehr Teilnehmerinnen gegeben hat,
und ob Diskussionen gefiihrt worden sind,
erfahrt der Leser nicht. Der Titel des Ban-
des stimmt auf ,,revolutiondre Umbriiche*
ein; in den Beitrdgen geht es weniger um
die Ereignisse von 1989 und 1990 als viel-
mehr um Entwicklungen in den folgenden
drei Jahrzehnten und die inzwischen in
vielen L&ndern vorgenommenen Relati-

vierungen bzw. ,,Umdeutungen der da-
maligen Ereignisse. Es wird die Frage ge-
stellt, wie die Zeitzeugen die Umbriiche
danach und aus heutiger Perspektive ein-
schatzen, und welche Bedeutung diese Er-
eignisse fur Menschen haben, die nach
1990 geboren bzw. aufgewachsen sind.
Ganzenmdiller geht der Frage nach, ob
hinsichtlich der Entwicklung in der DDR
von einer ,,friedlichen® oder einer ,,deut-
schen“ Revolution gesprochen werden
solle. Nachdem Bundesprésident Richard
von Weizséacker bereits am Tag der deut-
schen Wiedervereinigung 1990 erklart
hatte, dass das vereinte Deutschland nun
,einen Platz im Kreis der westlichen De-
mokratien” gefunden habe, hat sich zu-
nehmend die ,,Meistererzdhlung von der
deutschen Freiheit in Einheit durchge-
setzt. Dagegen sprachen viele Birger-
rechtler in ihren ,,Gegenerzidhlungen* von
einer ,,verratenen“ Revolution und iibten
scharfe Kritik am Vereinigungsprozess.
Die ab Mitte der neunziger Jahre wieder-
belebten Montagsdemonstrationen hatten
sich dann vor allem auf aktuelle Probleme
konzentriert. Im zweiten Teil seines Bei-
trages untersucht Ganzenmiiller nationale
Freiheitsnarrative im 06stlichen Europa,
wobei er betont, die dortigen Schwer-
punkte Menschenrechte und Gerechtigkeit
sollten hervorgehoben werden. Seiner Be-
hauptung, das politische Denken der Dis-
sidenten in den siebziger und achtziger
Jahren sei vor allem vom nationalen Nar-
rativ ausgegangen, ist entgegenzuhalten,
dass bei der ,,Charta 77 — die Gbrigens im
ganzen Buch nicht auftaucht — die indivi-
duellen Menschenrechte im Vordergrund
gestanden haben. Ganzenmiller unter-
streicht, dass es den gegenwartigen Fih-
rungen Ungarns und Polens vorrangig um
eine prinzipielle Anderung des Justizsys-
tems geht.

In den Beitrdgen wird entweder eine spe-
zifische Perspektive auf die damaligen Er-
eignisse gewahlt, oder es wird in erster Li-
nie nach der konkreten Bedeutung ver-
wendeter Begriffe gefragt. Ralph Jessen
geht von dem 2019 ausgetragenen Disput
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zwischen Detlef Pollack auf der einen und
Ilko-Sascha Kowalczuk und Werner
Schulz auf der anderen Seite aus. Dabei
stand die Frage nach den Initiatoren und
Triebkraften des Umbruchs 1989 in der
DDR im Vordergrund. Jessen untersucht,
in welchen friiher sozialistischen Landern
damals und spiter von ,,Revolution* oder
,Wende“ gesprochen wurde, oder ob an-
dere Begriffe verwendet worden sind. Er
konstatiert ein teilweise ,,iibersteigertes
Bemiihen* um eine Aufwertung des epo-
chalen Charakters der Ereignisse von
1989 in Deutschland, das sich bis zu einer
,kruden Mystifikation* gesteigert habe.
Auf der anderen Seite erinnert er an im
Herbst 1989 publizierte Stellungnahmen,
die sich dezidiert gegen die Wiederverei-
nigung aussprachen: beispielsweise ein
groBer Artikel im Neuen Deutschland
vom 26. September und der Aufruf ,,Fiir
unser Land* vom 26. November 1989. Zu
erganzen waére dies durch einen Hinweis
auf die Bemiihungen von SED-Politikern,
in Moskau entsprechende Unterstiitzung
zu erhalten. Fur Axel Dolimann ist wich-
tig, wie vorhandene, in den Massenme-
dien verbreitete Bilder die Vorstellungen
von den damaligen Geschehnissen ge-
pragt haben. Zu Recht erwéhnt er Protest-
marsche in vielen Teilen der DDR und be-
sonders die stark besuchten Demonstrati-
onen in Plauen im Frihherbst 1989, die in
der historischen Erinnerung kaum noch
eine Rolle spielen. Auch weist er auf die
unterschiedlichen Perspektiven hin, aus
denen diese wahrgenommen worden sind
— beispielsweise aus der Perspektive eines
Vertragsarbeiters aus Mosambik, die am
Ende des Beitrages hervorgehoben wird.
Er weist auch auf die Bedeutung der
Fllchtlingsbewegung und die divergie-
rende Einstellung der Birgerrechtsbewe-
gung zu den ,,Ausreis(s)ern* hin. Erinnert
wird an W. Kempowski, der bereits in den
,Fliichtlingsfluten (...) Vorboten der Wie-
dervereinigung® vermutet hatte. Festzu-
halten ist BoBmanns Hinweis auf die im
Februar 1990 getroffene Entscheidung des
Rundes Tisches, die Montagsdemonstrati-

onen abzusagen, da dabei auch rechtsradi-
kale Losungen aufgetaucht waren. Dabei
waren diese zum damaligen Zeitpunkt nur
in einem geringen Umfang vertreten — und
es musste auch die Frage gestellt werden,
ob sie nicht von interessierter Seite lan-
ciert worden sind. Martina Balaeva stellt
ein Foto in den Mittelpunkt, das eine lange
Warteschlange vor einem Molkereige-
schaft in Sofia im Winter 1990/91 zeigt.
Ein solches Foto wére in sozialistischer
Zeit undenkbar gewesen — die Zensur ver-
bannte den Alltag aus bildlichen Darstel-
lungen. Damit mdchte sie auch zeigen,
welchen Stellenwert fir viele Bulgaren
die alltdglichen Defizite nach erfolgtem
Umbruch hatten. Sie weist auch auf die
Ursache flr die leeren Geschéfte hin: viele
Héndler hielten vorhandene Waren zu-
rick, da sie auf die absehbare Neuordnung
des Marktes und eine weitgehende Preis-
freigabe warteten.

Eine literaturwissenschaftliche Studie hat
Rainette Lange beigesteuert. Sie stellt aus-
gewdhlte Romane vor, in denen deutsche
(z. B. J. Nichelmann, Nachwendekinder,
2019; J. Hensel, Zonenkinder, 2002; J.
Schoch, Mit der Genauigkeit des Som-
mers, 2009) und tschechische Autoren
und Autorinnen (z. B. R. Hilova, Die Hi-
ter des Gemeinwohls, 2010; M. Pilatova,
Wir missen uns irgendwie dhnlich sein,
2007) das Leben von Biirgern beschrei-
ben, die eher zu den Verlierern gehoren;
es ergeben sich erstaunlich viele Gemein-
samkeiten. Daniel Logemann macht den
Leser detailliert mit dem 2014 in Danzig
fertiggestellten und am 31. August 2005
durch mehr als zwanzig Repréasentanten
europdischer Lander eingeweihten ,,Euro-
paischen Solidaritats-Zentrum*“ (ECS)
vertraut, dessen weitrdumige Séle die Ent-
wicklung Polens von 1970 bis in die Ge-
genwart zeigen; mit Nachdruck weist er
auf die inzwischen zunehmend deutliche
Kritik an diesem Museum hin. Die vom
Verfasser zutreffend charakterisierten Er-
eignisse von 1980/81, die — zuné&chst —
zum Sieg der widerstandigen Arbeiter und
Intellektuellen gefuhrt hatten, stuft er als
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einen ,,nicht zu unterschiatzenden Faktor
beim Untergang des Kommunismus und
des sowjetisch dominierten Mittelosteuro-
pas® ein. Da die damaligen Ereignisse nur
unzureichend erklart werden, bilanziert
Logemann: ,,Das ESC ist an dieser Auf-
gabe glorreich gescheitert.” Fiir Ekaterina
Makhotina stehen die ,,Orte des Geden-
kens* in Litauen im Vordergrund, wobei
die sowjetischen Rahmenbedingen und
die nationale Bewegung in Litauen ada-
quat dargestellt werden. Die konsequente
Beseitigung des sowjetischen Erbes — in
der Gesetzgebung und in visuell wahr-
nehmbaren Aktionen — wird dem Leser
gut nachvollziehbar vermittelt.

Interessante Ansdtze zur postfaktischen
Charakterisierung der ,,Runden Tische*
hat Petra Mayrhofer gewahlt. Lediglich
das Bild vom Runden Tisch in Warschau
(5. April 1989) habe sich in der Erinne-
rung der Européer als bedeutendes Ereig-
nis eingepragt. Die Vielzahl der Runden
Tische in der DDR und die Ubertragung
von Sitzungen des Zentralen Runden Ti-
sches durch die staatlichen Rundfunk- und
Fernsehanstalten sei ein Unikat im Kon-
text des europdischen Reformprozesses
gewesen. Zum einen untersucht sie die
2009 in ostmitteleuropéischen Medien er-
schienenen Berichte zum zwanzigsten
Jahrestag der Ereignisse von 1989, zum
anderen vergleicht sie die Darstellung der
damaligen Ereignisse in aktuellen Schul-
bichern. Fir die Verfasserin sind die Run-
den Tische primir ,,Elitenprojekte®. Mit
dem Eintritt von Vertretern der Opposi-
tion in die Modrow-Regierung Ende Ja-
nuar 1990 sei der Runde Tisch ein Instru-
ment der Regierung geworden. Bei dem
einzigen Treffen des Runden Tischs in
Prag am 8. Dezember 1989 sei es lediglich
um das ,,Aushandeln der Konditionen des
Systemwechsels* gegangen, bereits zwei
Tage danach sei die ,,Regierung der Nati-
onalen Versohnung* proklamiert worden.
Diese Dynamik ist erstaunlich, da die da-
malige Fihrung noch am 17. November
1989 sehr brutal gegen Demonstranten
vorgegangen war; dies hatte wenig spater

zu einem Generalstreik gefuhrt. Auch fur
Ungarn konstatiert Mayrhofer eine ,,Kon-
tinuitat der alten Eliten™ — als Zasur be-
trachte die Bevolkerung nicht den System-
wechsel, sondern die Umbettung von Imre
Nagy (Juni 1989).

In ihrer Analyse der im Zeitraum 1989 bis
2020 verwendeten Narrative heben Ale-
xander Leistner und Anna Lux hervor,
dass diese Begriffe erheblichen — und sehr
verschiedenartigen — Wandlungen unter-
worfen worden sind. Sie fragen nach dem
Verhalten des aktiven Bevolkerungsteils
in bestimmten Zeitabschnitten, wobei die
Sicht von heute im Vordergrund steht. Sie
erinnern daran, dass es bereits in den acht-
ziger Jahren Konflikte innerhalb der Biir-
gerrechts- und Oppositionsbewegung und
schon im Herbst 1989 ,,.Deutungsversuche
von rechts® gegeben habe. Aufgrund
transformationsbedingter sozialer Wand-
lungsprozesse habe das ,,Widerstandsnar-
rativ an Bedeutung gewonnen. Dieses
Narrativ habe eine Nadelohrfunktion — da-
hinter kdnnten sich ganz unterschiedliche
Gruppierungen zusammenfinden. Die
Verfasser unterscheiden hierbei eine
raumliche, eine soziale und eine symboli-
sche Dimension. Zu ersteren gehorten bei-
spielsweise ostdeutsche Hooligans, selbst-
ernannte Ordner und spontane ,,Tribu-
nale®. Als Beispiel fiir die soziale Dimen-
sion gehen sie auf die Oberlausitzer Erkla-
rung des Bautzener Biirgerkomitees ,,Die
89er* ein. Von einer symbolischen Di-
mension konne gesprochen werden, wenn
frihere ostdeutsche Lebenswelten ideali-
siert werden, oder wenn ein Bekenntnis
zur Demokratie an sich erfolgt, gleichzei-
tig aber die Institutionen der représentati-
ven Demokratie abgelehnt werden. Die
Qualifizierung des Umbruchs als ,,erster
deutscher Wende* (Einfithrung des Ter-
minus durch P. Topfer 2015) finde sich
auch in Deutungen des Umbruchs durch
Teile der friheren DDR-Opposition (,,Er-
furter Erklarung® von 1997, die einen
grundlegenden  Politikwechsel propa-
gierte). Nach 2000 traten aktuelle Bezlige
in den VVordergrund, was sich in Losungen
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wie ,,Wir haben es statt (13. Dezember
2001 — gegen die Verscharfung der Si-
cherheitsgesetze nach dem 11. September
2001), im Wiederbeleben der Montagsde-
monstrationen — allein in Leipzig zwi-
schen 1991 und 2016 neun ,,Protestzyk-
len“ (D. Rink) — und in der Betonung des
Widerstandsnarrativs gedufRert hatte. Die
ausfihrliche Darstellung der Positionen
Topfers dirfte manchen Leser (berra-
schen. Man erféhrt auch, dass der Runde
Tisch die zustandigen DDR-Organe auf-
gefordert hatte, Topfer die Presselizenz
(fir die Wochenzeitung Der Montag) zu
entziehen. Nach Topfers Vorstellung
werde sich die ,,zweite Wende* gegen die
,.globalistisch-kosmopolitische Besat-
zung* richten.

Sehr anregend ist Florian Peters Analyse
der postsozialistischen Transformation
Polens, deren kontroverse Deutung durch
die politischen Lager zu ihrer heute evi-
denten Polarisierung gefuhrt habe. Wah-
rend fir Liberale und Postkommunisten
die 1989 begonnene Entwicklung die
,Riickkehr nach Europa“ bedeutet, ist
nach Ansicht der Rechtskonservativen
seinerzeit lediglich ,,die Dekoration geén-
dert” worden; das Zustandekommen der
am Runden Tisch getroffenen Vereinba-
rungen wird sogar mit ,,Jalta® verglichen —
als Einigung Uber die Kopfe der an-
spruchsberechtigten Populationen hin-
weg. Frihere Weggefahrten Walesas und
andere oppositionelle Kréfte seien 1989
gegen Verhandlungen mit der Staatsfiih-
rung gewesen. Der 1989 begonnene Neu-
anfang sei — im Unterschied zu 1980/81
(,,ein veritables revolutiondres Ereig-
nis*“) — ohne einen ,,revolutiondren Grin-
dungsakt” und ohne Beteiligung der Be-
volkerung erfolgt, es habe sich um eine
,.liberal-postkommunistische  Elitenver-
schworung® gehandelt. Festzuhalten ist
der Hinweis des Verfassers auf eine Studie
der Wirtschaftswissenschaftlerin Stanis-
zkis. Entsprechend ihrer Untersuchung ist
die Verwandlung von politischem in 0ko-
nomisches Kapital in Polen in einem deut-

lich geringeren Umfang erfolgt als im (ib-
rigen postsowjetischen Raum, da die pol-
nische Offentlichkeit derartige Tendenzen
sehr genau beobachtet habe. 2005 rief J.
Kaczynski die Vierte Republik aus, und
sein Innenminister erklarte 2017, erst
durch die Justizreform werde die kommu-
nistische Phase Polens beendet. Wenn der
Verfasser den ,,historisch im Grunde ge-
genstandslos gewordenen Antikommunis-
mus® als Daseinsberechtigung der Rech-
ten konstatiert, so mochte er verdeutli-
chen, dass Beflrchtungen hinsichtlich ei-
ner kommunistischen Renaissance unbe-
grindet seien. Damit unterschatzt er aber
eine wichtige Komponente der gegenwaér-
tigen Konfrontation der politischen Lager.
Wichtig ist die Feststellung, die ,,grof3e
Stunde der Rechten® sei erst nach Uber-
windung der anfanglichen Transformati-
onsprobleme und nach der Aufnahme in
die westliche Gemeinschaft (NATO, EU)
gekommen. Die Bedeutung des Jahres
1989 sei heute ,,heftiger umstritten als je
zuvor®. Peters betont, die ,skeptische
Neubewertung der postsozialistischen
Transformation® sei keineswegs auf Polen
beschrénkt.

Entgegen dem liberalen Narrativ, nach der
Zusammenfiihrung von ,,Widerstands-
und Freiheitsgeschichte* sei 1989 die ,,na-
tionale Selbstbefreiung erfolgt, stufen
Rechte die damaligen Vorgénge als ,,Ver-
rat prinzipienloser Kollaborateure* ein.
Der Verfasser hebt hervor, bei beiden In-
terpretationen komme der internationale
Kontext (Gorbatschows Perestrojka, die
okonomische Implosion des Ostblocks,
das Agieren westlicher Finanzinstitute)
,,allenfalls am Rande® vor; Peters selbst
deutet die Rolle polnischer und sowjeti-
scher Geheimdienste an. Ein wichtiges
Ziel der Verhandlungen am Runden Tisch
und der am Rande geflihrten Geheimge-
sprache (unter Beteiligung von L. Walesa
und Lech Kaczynski) seien Vereinbarun-
gen flr den Fortbestand der kommunisti-
schen Elite gewesen. Als ,,mildernden
Umstand* fiir die Verhandlungsfiihrung
der Opposition fiihrt Peters die ,,Offenheit
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der damaligen historischen Situation* an.
Auf diese Aspekte weist auch Mayrhofer
hin, die dabei an seinerzeit befirchtete
sowjetische Aktionen denkt. Peters er-
leichtert dem Leser den Zugang zum Ver-
stdndnis der aktuellen Polarisierung in Po-
len durch den Hinweis auf den 4. Juni
2019. Zum 30. Jahrestag des Umbruchs
kamen sowohl der liberale Politiker D.
Tusk als auch Ministerprasident M. Mora-
wiecki nach Danzig. Wahrend ersterer im
,Europdischen Solidaritdts-Zentrum* den
Runden Tisch und die darauffolgende po-
litische Entwicklung Polens als groRen Er-
folg feierte, nahm der Ministerprésident
an einer Veranstaltung der ,,Solidaritat*
teil, bei der die 40. Wiederkehr des ersten
Besuches von Papst Johannes Paul I1. und
der jahrzehntelange Kampf der ,,Solidari-
tat“ im Mittelpunkt standen. Aufgrund
seiner Bewertung einiger in den letzten
Jahren durchgefuhrten Meinungsumfra-
gen geht Peters davon aus, dass sich die
jetzige Regierung ihrer bisherigen Mehr-
heit auf Dauer keineswegs sicher sein
kann.

Diskussionen um die Frage, ob es sich bei
den Vorgangen im Dezember 1989 in Ru-
ménien um eine Revolution gehandelt
habe, illustriert Martin Jung anhand eines
2006 in Cannes gezeigten, preisgekronten
ruménischen Films; fir die auftretenden
Protagonisten, Bewohner einer Kleinstadt
Im Osten des Landes, war das offenkundig
nicht der Fall. Der intransparente straf-
rechtliche Umgang mit den Ereignissen
von 1989 erschwere bis heute die Klarung
einer ganzen Reihe kontrovers diskutierter
Fragen. Ein bereits im Januar 1990 von
der ,,Nationalen Front* erlassenes Dekret
amnestierte zahlreiche Vorfalle, die sich
im Dezember ereignet hatten — mit der
Folge, dass in den nachsten sechs Jahren
nur sehr wenige Gerichtsverfahren durch-
gefihrt worden sind. Der Militarfihrung
ist es gelungen, sich als Garant der Stabi-
litst zu prasentieren. Ausgerechnet das
hochste Militargericht kam zu dem
Schluss, durch die Flucht N. Ceausescus
sei ein ,,eindeutiger Systemwechsel von

der Diktatur zur Demokratie* erfolgt. Die
an diesem Tag (22. Dezember 1989) als
,Revolutionsfiihrerin® aufgetretene ,,Nati-
onale Front* unter I. Illiescu hétte die Re-
volution ,,konfisziert“ (D. Cornea im Ja-
nuar 1990), sodass Oppositionskreise von
einer ,.gestohlenen Revolution® gespro-
chen haben. Das brutale VVorgehen der von
Iliescu als ,,Hilfstruppe® herangeholten
Bergarbeiter gegen die Demonstranten auf
dem Universitatsplatz, gegen oppositio-
nelle Medien und vermeintliche Intellek-
tuelle hatte die Iliescu-Fihrung endgltig
bloRgestellt. Trotzdem konnte Iliescu bis
1996 Président bleiben und 2000 fir eine
zweite Amtszeit gewahlt werden. 2006
setzte Président T. Basescu zwar eine
,Kommission zur Analyse der kommunis-
tischen Diktatur® ein, doch hat er sich bei
der Prasentation des Abschlussberichts ei-
ner eindeutigen Bewertung der im Dezem-
ber 1989 und danach erfolgten dubiosen
Vorgénge enthalten. Erst 2018 wurde ge-
gen lliescu, den friheren stellvertretenden
Ministerprasidenten G. V. Voiculescu und
weitere Parteifiinrer auf der Grundlage ei-
nes 2012 in das Strafgesetzbuch aufge-
nommenen Paragraphen (,,Verbrechen ge-
gen die Menschlichkeit™) Anklage erho-
ben. Diese Novellierung soll eine Verjah-
rung von Verbrechen verhindern, die wéh-
rend der kommunistischen Regimes be-
gangen worden sind. Der Hauptanklage-
punkt: ,,Bewusstes Herbeifiihren eines
von Gewalt gepriagten Chaos“, das zum
Tod von uber 800 Menschen gefiihrt habe.

Der Sammelband vermittelt einen guten
Uberblick tber heute vorherrschende Be-
trachtungen der Wende in der DDR
1989/90 und uber Transformationspro-
zesse in Mittelosteuropa. Die Menschen
dieser Lander haben den damals eingelei-
teten Umbruch ganz Uberwiegend be-
gruit, sind aber meist passiv geblieben.
Den friheren sozialistischen Eliten ist es
in der Regel gelungen, auch in der neuen
politischen Ordnung herausgehobene Po-
sitionen zu besetzen. Die flr alle Lander
1989 gegebenen Rahmenbedingungen —
RGW, Warschauer Pakt, der Verbund der
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Geheimdienste und der Verlauf der
Perestrojka — werden vereinzelt am Rande
angedeutet (ausfihrlich bei E. Makho-
tina). Ganzenmdller konstatiert lediglich
die ,,auBenpolitische Ermoglichung der
deutschen Wiedervereinigung®, auf die
sich Gorbatschow und Kohl im Sommer
1990 im Kaukasus geeinigt hétten. Dass
die Gleichzeitigkeit der ,,revolutioniren*
Entwicklungen — angefangen bei den
,, Runden Tischen“ und endend mit der
weitgehenden Schonung der abgeldsten
kommunistischen Fihrungen — von einem
zentral erarbeiteten ,,Orientierungsrah-
men* inspiriert gewesen sein konnte, liegt
offenbar auRerhalb des Vorstellungsver-
maogens der Verfasser und Verfasserinnen.
Es fallt auf, dass frihere Beziehungen
zwischen den Menschen der sozialisti-
schen Lander, die grenziberschreitenden
Kontakte zwischen Angehdérigen oppositi-
oneller Gruppierungen und mogliche Ein-
flisse durch die jeweilige nationale Emig-
ration im Umbruch und der Zeit danach
unberiicksichtigt bleiben (als Ausnahme
die Analyse zweier Romane durch R.
Lange). Der Herausgeber hat betont, dass
der Sammelband keine Vollstandigkeit
auf die Behandlung des Themas beanspru-
che. Mit Sicherheit durften schon bald
weitere Deutungsversuche der Ereignisse
von 1989/90 und ihrer Folgen zu erwarten
sein.

Bernd Knabe

Kunst und Politik: Jahrbuch der Guer-
nica-Gesellschaft, Band 2212020,
Schwerpunkt: Kunst in der DDR -
30 Jahre danach, Herausgeberinnen:
April Eismann, Gisela Schirmer, Got-
tingen: Vandenhoeck & Ruprecht 2021,

Im Februar erschien das Jahrbuch der
Guernica-Gesellschaft ,, Kunst und Poli-
tik* mit dem Themenschwerpunkt ,,Kunst
der DDR — 30 Jahre danach®.
Die Guernica-Gesellschaft wurde 1985
von Jutta Held in Osnabriick gegriindet
und sitzt inzwischen in Karlsruhe. lhren

Namen tragt sie nach Pablo Picassos be-
rihmtem Gemalde ,,Guernica®, einer An-
klage der Schrecken des Krieges. Sie pu-
bliziert Beitrdge zur kunsthistorischen
Forschung in Bezug auf die Politik des
20. Jahrhunderts — etwa zur Kunst im Spa-
nischen Birgerkrieg, zu den Kunstlern im
Exil zwischen 1933 und 1945, zur Ge-
schichte der Kunstgeschichte im National-
sozialismus und in der Bundesrepublik
Deutschland, tber Realismus, Uber Be-
grifflichkeiten der marxistischen Kunst-
kritik. Zur Kunstgeschichte der DDR er-
schienen in der Schriftenreihe der Gesell-
schaft grundlegende Monografien von
Gabriele Saure tber Horst Strempel und
von Gerd Briine Uber Fritz Cremer. Die
DDR als solche stand bislang noch nicht
im Fokus der Publikationen der Gesell-
schaft.

Herausgeberinnen des vorliegenden Ban-
des sind April Eismann, deren Monografie
,Bernhard Heisig and the Fight for Mo-
dern Art in East Germany* 2018 erschie-
nen ist, und Gisela Schirmer, Verfasserin
mehrerer Werke tber Willi Sitte, Co-Au-
torin seiner soeben wieder aufgelegten
Autobiografie ,,Farben und Folgen®.

Im Vorwort des Bandes erinnert Gisela
Schirmer an die Auseinandersetzungen
der Nachkriegszeit und stellt fest: ,,Wie sie
[die Kunst, d. A.] im Osten fiir den Aufbau
einer sozialistischen Gesellschaft durch
Partei und Staat in den Dienst genommen
wurde, ist hinlanglich bekannt. Heute
ebenfalls bekannt, aber nur wenig proble-
matisiert werden die geheimen Bemihun-
gen der CIA um die kulturelle Vormacht-
stellung des Westens.“ In der Anmerkung
erscheinen das 2001 erschienene Werk
von Frances Stonor Saunders: ,,Wer die
Zeche zahlt ... Der CIA und die Kultur im
Kalten Krieg* sowie der Katalog zur Aus-
stellung ,,Parapolitik: Kulturelle Freiheit
und Kalter Krieg*“ im Berliner Haus der
Kulturen der Welt 2017/2018. Als be-
kannt vorausgesetzt und nicht genannt
werden grundlegende Forschungen zur
Kunst- und Kulturpolitik der DDR wie
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etwa Joachim Walthers Klassiker ,,Siche-
rungsbereich Literatur® und die 2000 von
Klaus Schrdder und Hannelore Offner
herausgegebene  Publikation ,,Einge-
grenzt-Ausgegrenzt: Bildende Kunst und
Parteiherrschaft in der DDR 1961-1989*
mit den Beitragen u. a. von Hannelore
Offner, Andreas Karl Ohler und Hannes
Schwenger.

Weiter im Vorwort: ,,Verbunden mit den
Kampfbegriffen Frieden und Freiheit ent-
wickelten sich einander ausschlieRende
Kunstauffassungen, die sich im Westen
als autonom verstand, im Osten dagegen
die gesellschaftliche Verantwortung des
Kinstlers ins Zentrum rickte.” Die For-
mulierung ,,sich als autonom verstand* im
Zusammenhang mit ,,geheimen Bemii-
hungen der CIA* ldsst authorchen. Waren
demnach westliche Kinstler vielleicht gar
nicht so autonom, wie man dachte? Agen-
ten, ohne es zu wissen? Marionetten, blind
und taub? Ganz anders also als die Kiinst-
ler im Osten, die ihrerseits auch manchmal
Agenten waren — aber mit Absicht? Aber
zuriick zum Text: Sind kunstlerische Au-
tonomie und gesellschaftliche Verantwor-
tung Prinzipien, die einander ausschlie-
Ren? Haben sowijetisch-sozialistische
Kunstler wirklich auf Autonomie verzich-
tet? Aber wenn es so gewesen ware, was
bedeutete das fur ihre  Arbeit?
Es folgt ein Hinweis auf einige neuere
Ausstellungen Gber die Kunst der DDR
,die sich jedoch immer zur westlichen
Kunstauffassung bekennen. Wortfuhrer
sind v. a. Kuratoren der jingeren DDR-
Generation, die die 06stliche Kunstge-
schichte von ithrem Ende her beurteilen
und ihre unterschiedlichen Phasen kaum
berticksichtigen.* Ein Hinweis auf die von
Eugen Blume und Christoph Tannert ku-
ratierte Ausstellung ,,Gegenstimmen* im
Berliner Martin-Gropius-Bau 2016, und
auf die Ausstellung ,,Point of no Return*
von Paul Kaiser, Christoph Tannert und
Alfred Weidinger 2019 in Leipzig. Im
vorliegenden Band also geht es um die
Kunst im Sinne der staatlich geforderten
Kunst der DDR.

Eine Einfiihrung als Uberblick gibt Gerd
Dietrich in seinem Aufsatz ,,Die Aporien
des Sozialistischen Realismus®“. Um die
inhaltliche Auslegung dieser fir die
Kunst- und Kulturpolitik der DDR grund-
legenden, polemisch gegen die ,,Deka-
denz* des ,,Westens* gesetzten formalen
Anweisung wurden stets Diskussionen ge-
fuhrt. Der Autor skizziert deren Verlauf
vom Erscheinen des Begriffs ,,Sozialisti-
scher Realismus® in einem Leitartikel ei-
ner Moskauer Zeitung im Jahr 1932 Uber
die Durchsetzung dieser Verordnung in
den friihen Jahren der DDR und die fol-
gende Auflésung ihrer Verbindlichkeit bis
zum Verschwinden des Leitbegriffs aus
der theoretischen Literatur in den 1980er
Jahren.

Zugleich wird knapp die Kunstgeschichte
der DDR umrissen — dazu zahlt der Autor
rickblickend auch die ,,Entwicklung
neuer Zeichensysteme durch A. R. Penck
und Carlfriedrich Claus®, beides Kunstler,
die nicht als Vertreter des Sozialistischen
Realismus galten und nicht staatlich ge-
fordert wurden. A. R. Penck, musste die
DDR sogar letztlich verlassen. Weiter er-
wiéhnt ist: die ,,zogerliche, doch zuneh-
mende Hinnahme einer Kunst jenseits des
staatlich oktroyierten ~Wertesystems.*
Eine Frage der Perspektive.

Hervorgehoben wird die Ausstellung
»Weggefahrten—Zeitgenossen zum
30. Jahrestag der DDR, in der die Kurato-
ren Guntner und Ursula Feist versuchten,
einige Kinstler, die in der Sowjetisch Be-
setzten Zone wirkten, dann aber als ,,For-
malisten* verdrdngt worden waren, im
Rahmen der grolien Retrospektive als
Wegbereiter in eine Kunstgeschichte der
DDR wiederum zu integrieren. Ganz so
harmonisch, wie man beim Lesen des Ab-
satzes vielleicht meinen mdchte, verlief
diese Geschichte jedoch nicht. Die ambi-
tionierte Konzeption dieser Retrospektive,
im Versuch, alte Graben zu Uberbrtcken,
hat damals wiederum zu zermirbenden
Konflikten gefihrt.

Aus der spéteren DDR, der Zeit des Ver-
blassens des Sozialistischen Realismus,
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erzahlt aus einer eher pragmatischen Per-
spektive Riidiger Kiittner: ,,Kunsthandel
in der DDR. Geschichte und Geschichten
eines Zeitzeugen. Die Phantasie ist
schlimmer als die Wirklichkeit*. Erinne-
rung in Assoziationen, Stimmungsbericht,
Einschatzungen, Anekdoten — (ber Zu-
sammenhénge des Staatlichen Kunsthan-
dels der DDR mit dem Volkseigenen Han-
delsbetrieb Antiquitaten und die Kunst-
und Antiquitaten GmbH, ber Personalia,
Uber die internationale Zusammenarbeit
im Kunsthandel. Kurz: Es ging um Devi-
sen.

Als Zeitzeuge schreibt auch Peter Michel:
,Kompendium der DDR-Kunstge-
schichte: Die Zeitschrift Bildende Kunst.
Ein Chefredakteur erzidhlt“. Seine Erinne-
rungen beziehen sich auf seine berufliche
Tatigkeit als Chefredakteur der Zeitschrift
Bildende Kunst, dem Organ des Verbands
Bildender Kiinstler der DDR, von 1974
bis 1987. Er beschliel3t seinen Beitrag mit
einem Bekenntnis: ,,Die DDR war fiir
mich — wie z. B. fir Willi Sitte und viele
andere Kinstler — auch eingedenk ihrer
Fehler und Schwachen das bessere
Deutschland. Die Bildende Kunst ist nicht
wiederholbar, solange kapitalistische Be-
dingungen das Leben bestimmen.*
Der folgende Beitrag von Martin Papen-
brock ,,Westbesuche. Die Tendenzen und
der Verband Bildender Kiinstler Deutsch-
lands in den Jahren 1965/66 gibt Einblick
in einen Aspekt der innerdeutschen Bezie-
hungen in der Kunst in den ersten Jahren
der Entspannungspolitik: Es geht um die
aus dem in der Bundesrepublik verbote-
nen ,,Kulturbund zur demokratischen Er-
neuerung Deutschlands® hervorgegan-
gene Kinstlergruppe ,,Tendenz* und um
deren Zeitschrift tendenzen, um den Augs-
burger Maler Carlo Schellemann und den
Kunsthistoriker Richard Hiepe. Behandelt
wird dabei vor allem das 1965 erschienene
Sonderheft ,,Kiinstler in der DDR*, das
wegen seiner etwas kritischen Darstellung
aktueller Debatten innerhalb der labilen
DDR zu Auseinandersetzungen flhrte. In
eben diesem Jahr zeigte der aufstrebende

Maler Willi Sitte aus Halle seine erste Ein-
zelausstellung in der Bundesrepublik
Deutschland, in Richard Hiepes ,,Neuer
Munchner Galerie*. Erwidhnt werden au-
Rerdem einige Ausstellungen der Kiinst-
lergruppe ,,Tendenz* in mehreren Stidten
der DDR sowie die deutsch-deutsche Aus-
stellung ,,Situation 66“ in Augsburg.
Es folgt Gisela Schirmers Beitrag ,,Willi
Sitte und A.R. Penck: Zwei selbstbe-
wusste Kunstlerpersonlichkeiten treffen
aufeinander. Wiederum geht es um Willi
Sitte, zu dessen 100. Geburtstag im Herbst
in Halle eine Retrospektive geplant ist.
Der international bekannte Historienmaler
war von 1974 bis 1988 Président des
Kunstlerverbandes der DDR, in den sich
der international noch bekanntere
A. R. Penck nicht integrieren konnte.
Ende der 1970er Jahre kam es zur Ausei-
nandersetzung, in deren Folge A. R. Penck
1980 die DDR verlieR. Mit Zitaten aus den
Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes
macht sie dessen bedréngte Lage anschau-
lich. Sie verteidigt dabei den Prasidenten
und auch dessen Blick auf einen Kinstler,
der ihn forderte.

April Eisman dokumentiert in ihrem Bei-
trag ,,Art and Controversy in Dresden: An-
gela Hampel and Steffen Fischer’s Mural
for the Jugendclub ,Eule* (1987)* die Ge-
schichte eines Kunstwerks in der spaten
DDR. Das neo-expressionistische Wand-
bild ,,Jugend in Exstase“ von Angela
Hampel und Steffen Fischer fiir einen
Dresdner wurde in Zusammenarbeit mit
dem Buro fur Architekturbezogene Kunst
gestaltet. Tanzende waren dargestellt,
auch Nackte. Die Freie Deutsche Jugend
von Dresden-Mitte war davon nicht be-
geistert. Im Sommer 1990 wurde das Bild
von Mitarbeitern des Jugendclubs eigen-
méchtig Ubermalt und damit zerstort.
Angelika WeiRbach stellt in ihrem Bei-
trag: ,,Spuren. Suche. Entdeckungen — Ein
grafisches Mappenwerk zwischen Auflo-
sung und Neuformierung im Jahr 1990
schlielich ein letztes Werk aus der DDR
vor. Zum 100. Geburtstag des expressio-
nistischen Dichters, Moskau-Emigranten,
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Grinders des ,,Kulturbundes der demo-
kratischen Erneuerung Deutschlands* und
ersten Kulturministers der DDR Johan-
nes R. Becher im Jahr 1991 plante der
Kulturbund ab 1989 die Herausgabe einer
Grafikmappe. Die Arbeit wurde unter
komplizierteren Bedingungen noch uber
den Beitritt der DDR hinaus fortgesetzt
und vollendet, als Erinnerung an den Jubi-
lar, aber auch im Nachdenken Uber die
Zeitlaufte — ,,Die Geschichte geht weiter®.
Abschliel3end einige Beitrdge ohne unmit-
telbaren Bezug zum Rahmenthema. Anna
Greve untersucht in ,,Der Europa-Mythos
in der Kunst: Identitat — Krise — Ambiva-
lenz im 20. und 21. Jahrhundert®”, be-
schreibt das Motiv ,,Europa und der Stier*
in mehreren Werken und berlcksichtigt
besonders die traditionell weil} gefasste
Hautfarbe der Europa. In einem weiteren
Aufsatz ,,Museen in Zeiten von Corona:
Andert sich der gesellschaftspolitische
Auftrag?* diskutiert sie das Museum als
Objektarchiv.

Martin Papenbrock dagegen blickt zurlick
und untersucht in seinem Aufsatz ,,,Die
Liebe ist die Freude der Armen‘: Zunei-
gung und Intimitat als soziale Motive in
Bildern der zwanziger Jahre®“ Gemaélde
von Malern der Arbeiterbewegung: Hans
Baluschek, Conrad Felixmidiller, Hans
Grundig, Max Lingner und Werner Hof-
mann: Am Ende des Bandes steht sein
Nachruf auf den Mitbegriinder und spate-
ren Vorsitzenden der Guernica-Gesell-
schaft Norbert Schneider.

Das Jahrbuch enthalt interessante Beitrage
zur Forschung, etwas weniger zur Kunst
der DDR als vielmehr zu den Bedingun-
gen, in denen sie stattfand. Im Ganzen
lasst sich der Band aber auch fortlaufend
lesen, als eine erzéhlende Komposition in
mehreren Stimmen. Der Tenor ist mitun-
ter nostalgisch. Eine die Kunst- und Kul-
turpolitik der DDR ,,trotz alledem* beja-
hende Perspektive wird verteidigt. Die
zeitliche Distanz ertffnet aber auch ein
weites Feld der Reflexion.

Felice Fey

Michael Meyen: Das Erbe sind wir.
Warum die DDR-Journalistik zu frih
beerdigt wurde. Meine Geschichte,
Koéln: Halem 2020, 396 Seiten, 28,-€.

Kann schon ein Titel skeptisch machen?
Ja, vor allem wenn sich derer gleich viere
auf dem Cover drangeln. Auf ,,.Das Erbe
sind wir® (,,wir“ meint wohl die uber-
schaubare Gruppe von Protagonisten der
DDR-Journalistikausbildung) folgt ein Ti-
telbild mit Demonstranten des Herbs-
tes 89, die ein Transparent hochhalten.
Ihre Losung ,,!PRESSEFREIHEIT* fullt
die Buchbreite. Diese Demonstranten
meinten die Freiheit der Presse unter an-
derem von benannter Gruppe. Autor Mi-
chael Meyen, Professor fir Kommunikati-
onswissenschaft in Minchen, scheint das
fur ein historisches Missverstandnis zu
halten. Ihm geht es um die heutige Presse-
freiheit. Sehen Sie noch durch? Nein? Der
Rezensent hat auch so seine Miihe. Selbst
die Unterzeile liest sich wie ein (weiteres)
Thema: ,,Warum die DDR-Journalistik zu
frih beerdigt wurde.* Soll das heil3en, da
war etwas tot, hatte aber besser etwas lan-
ger aufgebahrt und obduziert werden sol-
len? Oder heif3t es, da wurde etwas vor der
Zeit hinterriicks gemeuchelt, was langer
hatte leben missen? Verwirrend. Und da-
runter schlieBlich kommt mit Zeilenab-
stand: ,,Meine Geschichte®. Uff!

Viel Stoff und vom WIR zum ICH, auf
Seite Null. Dennoch dauert die Einleitung
satte 40 Seiten. Was auf dem Cover aus-
sieht, als wére das Thementableau Uber-
voll, bewahrheitet sich leider im Innern.
Und schlimmer, und ebenso leider:
Schnell wird klar; es geht dem Autor we-
niger um Wissenschaft als um Krénkun-
gen — die anderer und die eigene. Und es
gehtum Schuld. Die benennt Meyen ziigig
und redet immerhin nicht lange um seine
Intentionen herum. Problemaufriss und
These kommen eingangs des VVorworts da-
her, steil und vorwurfsvoll. Eine ,,Vereini-
gungsmaschinerie’ habe die Antworten
auf damalige wie heute existenzielle Fra-
gen ,,verschluckt“. Was fur ein Bild!
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Nun, diese Klage ist nicht neu, originell
schon gar nicht. Muss sie auch nicht sein.
Davon stimmt viel; so wie vieles eben
auch nicht stimmt. Damit ware es genug,
doch Meyen zieht einen grolReren Kreis.
,,Was heute die Welt bedroht, stand schon
vor 30 Jahren auf der Tagesordnung.®
Kleiner macht er es nicht und umgibt diese
Periode mit einem Glorienschein — vor al-
lem geadelt durch seine eigene Zeitzeu-
genschaft. Es ist das Dilemma wohl jeder
Generation, ,,ihre* Zeit fur besonders rele-
vant und alles Folgende nur als Abklatsch,
Surrogat, Verfélschung zwischen Verir-
rung und ,,Konterrevolution® zu sehen.
Dies gilt zumal, wenn die eigenen Vorstel-
lungen nicht Realitdt geworden sind. So
beweint Meyen geradezu die Demissio-
nierung des Fachs Journalistik wie von
Fachleuten des DDR-Journalismus, der
wohl treffender mit SED-Journalismus
beschrieben worden ist. Letzteres leugnet
er nicht, doch, so sein Credo, sei dartber
wohl schon genug geredet worden, immer
das gleiche, gleich bdswillig und von
schlimmen Figuren. So einfach lief das:
Kommunisten wurden geschasst und den
,,Resten des burgerlichen Milieus* sei der
Ubergang von der einen staatlichen Welt-
ordnung in die andere dagegen nicht
schwer gefallen. Aha.

,,Mit der Leipziger Sektion Journalistik ist
ein Paradigma entsorgt worden, das For-
schung und Berufspraxis verbunden hat
und heute helfen kdnnte, die Redaktionen
aus der Umklammerung der Politik zu be-
freien oder von den Zwéngen einer kom-
merziellen Medienlogik, fir die Aufmerk-
samkeit alles ist und alles andere nichts.*
Solche Statements erheischen vor allem
selbst Aufmerksamkeit und fuhren sich
damit ad absurdum. Das ,,Erbe* der DDR-
Journalistenausbildung, so Meyen, werde
bis heute ignoriert. ,,Erbe* mdchte er da-
bei allein im positiven Sinne verstanden
wissen. Klar. Man nehme endlich die gu-
ten Zutaten aus dem Rezept der SED-Dik-
tatur, dann flutscht es mit Gegenwart und
Zukunft: Margot Honeckers Bildungssys-
tem gegen tumbe Pisa-Kids, SERO gegen

den Wohlstandsmill, staatliches Gesund-
heitswesen gegen Pandemie-Chaos, die
KWV gegen Wohnungsnot usw. usf. Ei-
gentlich war die NVA auch eine , richtige,
deutsche* und eine Friedens-Armee noch
dazu und die ,,Staatssicherheit“ so000
schlecht nun auch wieder nicht, wie Da-
tenkraken und Cyberangriffe usw. zeigen.
Quod erat demonstrandum.

Und jetzt legt uns Meyen die um alles Un-
gustitse gesduberte DDR-Journalistik als
Heilmittel fir Symptome des heutigen,
faulenden Presse-Kapitalismus ans Herz.
Totgesagte leben langer? Eine Zombie-
Geschichte! Meyen ist sich schon be-
wusst, dass es minder tiberzeugend klingt.
Er verspricht daher nachzuweisen, ,,wie
die Gangelung durch die Herrschenden
ein Journalismusideal futtern konnte, bei
dem ,umfassende demokratische Offent-
lichkeit® im Zentrum steht: Handwerk statt
Haltung.© Was heilt das?

Unter dem Druck der SED entstanden
handwerklich perfekte, nach wirklicher
Demokratie strebende Journalisten, Dia-
manten inmitten kommunistischer Kohle?
Sicher; wer wollte das bestreiten? Wie
viele aber waren das? Und, welche Rele-
vanz hatten sie im SED-Mediensystem?
Wichtige Fragen, die Meyen nicht stellt.
Warum wohl? Er forscht hier nicht, er
missioniert: ,,Ich lasse Menschen spre-
chen, die marginalisiert worden sind oder
sich freiwillig zurtickgehalten haben, weil
sie in der DDR zur Elite gehort haben oder
in diesem Land etwas werden wollten.
Wir brauchen die vielen Ideen, die in den
anderthalb Jahren des langen 89er Herbs-
tes reifen konnten, als die alten Fesseln ab-
gestreift waren und die neuen nur eine Ah-
nung am Horizont. Ohne diese Geschich-
ten und ohne diese Ideen kdnnen wir nicht
verstehen, warum es im Osten immer noch
gart und wie wir die Probleme angehen
mussen, die das deutsch-deutsche Klein-
Klein schon jetzt in den Hintergrund ri-
cken lassen.« Der legendére Jahrgang 89,
Osthang, dreiBig Jahre gereifter, edler
Tropfen!
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Der Autor als Orakel, Kassandra, Aufkla-
rer. Das scheint nicht nur kokett, selbstge-
recht und selbstgewiss. ,.,Ich habe mich
immer amusiert, wenn meine Studenten in
Minchen akribisch aufzahlen wollten,
was sich die SED alles ausgedacht hatte,
um den Spielraum in den Redaktionen zu
begrenzen.* Was ist daran so lustig? Und
was ist daran so falsch? Wohl dies, dass es
Meyen nicht passt und er statt dessen ,,sei-
nen“ Studenten lieber den alten DDR-
Kram als neuen heiRen Scheil} zur Rettung
der rotten Gesellschaft servieren will.

Meyen findet seine DDR nicht wieder im
Offentlichen Diskurs. Deren Alltagsge-
schichten wurden nicht erzahlt: ,,nicht in
den Leitmedien, die das DDR-Bild be-
stimmen®, ,,auch nicht in den Schulbi-
chern oder in den Museen, die der Staat fi-
nanziert®.

,,ES gibt dort keine DDR ohne Stachel-
draht, ohne bérbeillige Funktionare und
ohne Spitzel, obwohl der Geheimdienst
langst nicht omniprasent und den aller-
meisten Menschen vor dem Herbst 1989
eigentlich egal war.«

Belege fir diese steilen Thesen bleibt
Meyen schuldig. Es ware jedoch durchaus
aufschlussreich nachzuweisen, ob das
heutige Abbild der DDR tatsdchlich
schwarz- oder, im Gegenteil, weich- bis
weildzeichnend ist.

In Meyens Kanon der ausgemacht Bosen
bekommt auch der Forschungsverbund
SED-Staat vor und sein Fett weg — in einer
Aufzahlung der Vorantreiber einer ,,Da-
monisierung“ des ,,anderen deutschen
Staates*. Meyen kolportiert eine Einschat-
zung Wolfgang Wippermann. Der Rezen-
sent kann sich gut an dessen Polemik auf
einem Universitatspodium erinnern und
an das nahezu freundschaftlich kollegiale
Gesprach mit ihm beim anschlielenden
Bier in der Kneipe. Dort sprach der soeben
noch polternde Professor mit Mitarbeitern
des Forschungsverbundes in sanftem Ton
Uber seine Zeit in einer schlagenden Ver-
bindung und Uber seinen Vater, ein

Kriegsveteran, den er stets zum Schwim-
men begleitete, weil der dabei Hilfe
brauchte. Als Soldat der Waffen-SS hatte
er im Krieg ein Bein verloren.

So hat jeder seine Geschichten, von und
mit Menschen. Fur Meyen scheinen nur
die eigenen zu gelten. Dass es nach dem
blamablen Abtritt der stets groiméauligen,
launischen, eifer- wie rachsuchtigen,
kleinlichen und gerade vom volkseigenen
Journalismus krampfhaft und durchaus oft
genug handwerklich perfekt aufpolierten
SED-Diktatur und dem im Westen prakti-
zierten, so nachsichtigen wie blaudugigen
Umgang mit ihr eine ,,Delegitimierung*
geboten war, kommt Meyen nicht in den
Sinn. Das Ergebnis der beiden Enquete-
kommissionen des Bundestages zur SED-
Diktatur sieht er gleichfalls als Beweis fir
eine Definitionsmacht der Politik. Die
habe ,.erledigt, was sonst Sache der Ge-
schichtswissenschaft ist.“ Was fir ein
Verstandnis der Beziehung von Gesell-
schaft und Geschichte offenbart der Wis-
senschaftler hier? Fir Jirgen Habermas
war es damals ein Ausdruck dessen, dass
sich in einer Demokratie die Politik pro-
duktiv der Geschichte annehmen kann. Ist
es Meyen entgangen, auf wessen Arbeiten
sich die Berichte der Kommissionen stiitz-
ten? Waren das keine Wissenschaftler?

Was dann doch unangenehm auffallt:
Meyen wirft anderen vor, die Geschichte
der DDR und die des DDR-Journalismus
mit einem Federstrich erledigt zu haben.
Genau diese Methode beherrscht er selbst
bestens. Geschichte wirde quasi von den
Siegern geschrieben, von Westdeutschen,
»Nachgeborenen®, , Zugereisten, nicht
von den ,,DDR-Eliten* und jenen, die, wie
Meyen von sich selbst behauptet, ,,in der
DDR Spitzenpositionen haben wiirden,
wenn dieser Staat nicht implodiert ware.*
Die Trauer um diesen personlichen Ver-
lust durchzieht das Buch wie ein Band pri-
vaten Grams Uber eine nicht gelebte Kar-
riere im Sozialismus. Meyen schreibt,
dass er ausersehen gewesen sei, zur Elite
der DDR zu gehdren. Chefredakteur viel-
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leicht: ,,Das hétte ich mir schon zuge-
traut. Klar, Hauptling, nicht Indianer. Ist
so etwas der kokette Teil von ,,Meine Ge-
schichte oder einfach Midlife-Crisis?
Selbstreferentiell ist das Buch oft: meine
Erinnerung, meine Interviews, meine
Lehrveranstaltungen, meine Artikel. Ein
unangenehmer Anflug von Eitelkeit
durchweht die Seiten.

Dass heute die neuen Medien der etablier-
ten Presselandschaft zusetzen, dass For-
men der Artikulation, des Diskurses und
der Verstandigung auf anderen als von
Medienhdusern und Journalisten betreuten
Kanalen und erst recht fernab der Wissen-
schaft passieren, scheint Meyen zu igno-
rieren. In den 1990er Jahren fragte sich der
Rezensent, wer in der DDR wohl ein
Handy bekommen hétte, spater, wie der
SED-Staat mit dem Internet umgegangen
wére. Sollte die Journalistikausbildung
der DDR tatsachlich Riistzeug bieten, der
gegenwartigen Medienkrise zu begegnen?
Meyen behauptet genau das. Er fuhrt nur
keinen Nachweis. Als Problem bleibt fir
ihn somit nicht die marode DDR, sondern
das wiedervereinigte Deutschland.

Meyen stilisiert sich damit als einen, der
1990 im eigenen Land ins Exil gegangen
sei. Der, wie andere, ,,auch all das tief in
uns vergraben [hat], was den hegemonia-
len Diskurs hatte aufbrechen konnen. (...)
Wer Erfahrungen oder Ideen hat, die der
dominanten Deutung  widersprechen,
muss entweder schweigen, um seine Re-
putation nicht zu geféhrden, oder in Are-
nen ausweichen, die der Stimme von vorn
herein jede Wucht nehmen.« Ist es ver-
werflich, dass der Gedanke aufkommit,
wie der Mann ausgerechnet in diesem
furchtbaren Land Professor der Kommu-
nikationswissenschaft werden wollte und
konnte, mit Forderung der ,,Abwickler
und ,, Totengréber* aus dem Westen? Die
Entsorgung der ,,kleine[n] Sektion Journa-
listik* stehe fur einen Vorgang der ,,Kul-
turkatastrophe®, fir ,,Regime Change®,
,,Landnahme*, , strukturellen Kolonialis-
mus®, so bemuht Meyen verschiedene So-
ziologen und deren Begriffsschdépfungen.

Derart larmoyanter Dauerndrgelton macht
die Lektire quélend. Ebenso pauschale
Stilisierungen wie diese: ,,Medienmen-
schen, die die DDR erlebt haben, fremdeln
mit manchem, was in den Redaktionen
heute passiert. Ihr Credo: Offentlichkeit
herstellen. Offen fur alle, auch fir alle
Themen.”“ Diese Erkenntnis ist schlicht
das absolute Minimum dessen, was von
,,DDR-Medienmenschen® — wie auch im-
mer diese Gruppe zu definieren sein
konnte — nach dem Zusammenbruch der
DDR erwartet werden durfte. Und das ist
auch nicht gerade viel. Hinterher sind alle
schlauer. Und mutiger.

Den groRRen Unterschied sieht Meyen in
der Ausbildung: Im Westen das Modell
Fachstudium plus Volontariat; in der DDR
eine akademische Journalistenausbildung,
die ,,Handwerk und Selbstreflexion ins
Zentrum rickt“. Der Gesellschaft ware
geholfen, so der Autor, wenn ,,der Journa-
listin von morgen“ erlaubt ware, ,,zu-
néchst fern vom Berufsalltag verstehen zu
lernen, was sie bald tun wird.* Der Rezen-
sent wundert sich, erinnert er sich doch an
den September 1987 und an seinen ersten
Tag als Volontér in den mit elektronischen
Zahlenschldssern vom Rest des Adler-
shofer Komplexes separierten Redakti-
onsraumen der ,,Aktuellen Kamera‘®. Alles
andere als fern vom Berufsalltag und Jahre
fern vom Studium in Leipzig war schnell
wie unverblimt zu erfahren, was dort,
nach dem Durchlaufen der Leipziger Jour-
nalistenschule, zu tun sein wirde. Wenige
Tage spater war auch klar, dass die ge-
samte Bandbreite an Journalisten vertre-
ten war, von Konnern bis Luschen, meist
Leipziger Journalistik-Absolventen der
Karl-Marx-Universitat. Etliche von ihnen
Zyniker, die genau wussten, was sie jeden
Tag verzapften und es dennoch taten.
Viele sehr talentiert und einige sicher auch
zweifelnd. Wer dagegen im Leipziger El-
fenbeinturm blieb, eine akademische
Laufbahn anstrebte, mochte fernab der
DDR-Medienrealitat erleben und glauben,
dass dort in einer Art Mikrokosmos etwas
Reines blihe. Und er musste enttduscht
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sein, als nach dem Zusammenbruch der
DDR kein Hahn danach krahte. Wer nun
ist dafiir verantwortlich? Meyen gibt lei-
der nur simplifizierende Pauschalantwor-
ten darauf.

,,Das Bild, das Presse und Fernsehen seit
1990 von der DDR zeichnen, hat wenig
mit dem zu tun, was sich die Zeitzeugen
Uber die Vergangenheit erzahlen — vor al-
lem, wenn sie damals im Osten gelebt ha-
ben. Die herrschende Geschichtspolitik
hat es geschafft, die kritischen Geister in
den Redaktionen entweder einzulullen o-
der ithnen die wichtigsten Publikations-
platze zu verbauen, und so sicher nicht nur
mich zum Journalismuskritiker gemacht.*
(S.31)

Auf welcher empirischen Grundlage fu-
Ren solche Behauptungen? Auch hier
zeigt sich der Autor eher als Ideologe. Da-
mit stellt er sich und seiner Zunft kein gu-
tes Zeugnis aus. Und vor allem erweist er
sich als schlechter Anwalt derer, flr die er
zu sprechen vorgibt. Das wird besonders
dann deutlich, wenn Meyens Argumente
klingen wie der ,,Schwarze Kanal*:

,,Die Geschichtspolitik, die ein bestimm-
tes Bild der DDR durchgesetzt hat, (...)
hilft, eine Ordnung zu stiitzen, die das Pri-
vateigentum vergottert und einen Kult um
das Individuum entfacht, obwohl weite
Teile der Bevolkerung gar nicht die M0Og-
lichkeit haben, das auszuleben, was in
ihnen steckt. Der Rezensent fragt sich,
wie gut Journalistik-Studenten an der
KMU-Leipzig ausleben konnten, was in
ihnen steckte.

Meyen vermag es leider nicht, die Ge-
schichte der Journalistik-Fakultat tber-
sichtlich und fir AulRenstehende nachvoll-
ziehbar darzustellen. Zeitspriinge, Perso-
nenfllle und Querverweise bis ins Heute
ergeben bei ihm ein wirres Kaleidoskop,
das viel Atmosphérisches vermittelt, aber
die Lektire anstrengend macht. Wer vom
Professor hier klare Analyse und strin-
gente Darlegung erwartet, mag enttduscht
sein, wenn die Kapitel in einem Meer aus
Anekdoten, Andeutungen und Anrissen

dahindimpeln. Fraglos wirzen DoOnekes
den Text, doch kann sich die Darstellung
darin auch verlieren. Spirbar mochte
Meyen in diesem Werk auch gar nicht
Wissenschaftler sein, sondern Partei — fir
Unverstandene, VerstoRene, Missachtete,
zu denen er sich selbst wohl auch z&hit.
Wer sich auf diesen Gestus einldsst, kann
das Buch als auto-therapeutischen Ansatz
verstehen, die Tonalitdt ertragen und
durchaus informative Mikro-Beschrei-
bungen zum Handeln von historischen
Akteuren finden. Der analytische Zugang
ist jedoch begrenzt, denn es spricht ein In-
sider mit Uberdeutlicher Sympathie fir
seinen Gegenstand tber Insider und fur In-
sider. Meyen ist immer ganz nah dran, zu
nah. Es fehlt eine Atempause, eine erwei-
terte Perspektive. Seine Helden sind zu-
dem irgendwie immer gut, alle anderen ir-
gendwie immer bodse. Diese unsubstanti-
iert bleibende Idealisierung der einen und
die pauschale Verdammung der anderen
Seite nehmen dem postulierten Anspruch
die Glaubwirdigkeit. In seiner Gesamtheit
wirkt das Buch wie ein langes Klagelied,
ohne den angekundigten Ausweg. Denn
Meyen l0st sein Versprechen nicht ein zu
zeigen, was da so Innovatives, Zukunfts-
weisendes und Krisenbewaltigendes im
Schol? der volkseigenen Journalistik-Aus-
bildung geboren worden war, das der
selbstgerechte Westen achtlos in der Ba-
byklappe der Geschichte entsorgte. Alles
bleibt Behauptung und Meyen die Be-
weise schuldig.

Immerhin konstatiert er (S. 178): ,,Nat(r-
lich war die Fakultat fiir Journalistik eine
Schule der Partei.” Die ,,politische Logik*
jedoch, so Meyen, sei durch ,,die Logik
des akademischen Feldes*“ gebrochen
worden, ,,das sich in der DDR nicht aus-
schliel3lich an den Vorgaben der fihren-
den Partei ausrichtete, sondern zugleich
an den Standards, die nicht zuletzt in der
deutschen Universitatstradition wurzel-
ten.” Talent sei bei der Auswahl immer
genauso wichtig gewesen, wie Gesinnung.
Ist das nicht Binse? Warum sollte der
SED-Staat ausgerechnet das immens
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wichtige Werkzeug des Journalismus ta-
lentfreien Claqueuren anvertrauen? Der-
gleichen ware systemischer Suizid gewe-
sen — mit Ansage und, das Gleichnis sei
dem Rezensenten verziehen, mit Ansa-
gern.

Das, was die ,,politische Logik gebro-
chen* hat, war sicher nicht die ,,akademi-
sche Logik*, sondern die schndde Reali-
tat. Dagegen strickt Meyen an einer Fama
—fleil3ig, aber mit diinner Wolle. Sein Bei-
trag zu aktuell bitter notigen Debatten
wirkt an den Haaren herbeigezogen, wi-
tend zusammengeschustert und auf kuri-
ose Weise aus der Zeit gefallen.

Tobias Voigt

Igor Tschubais: ,Wohin geht Russ-
land?“. Ubersetzt und herausgegeben
von Dietrich Kegler, Diren: Shaker
Media 2021, 88 Seiten, 9,90 Euro

In den vergangenen Jahren hat der in Mos-
kau lebende Philosoph Igor Tschubais drei
Blicher in vorzuglicher deutscher Uberset-
zung vorgelegt, die einen von der offiziel-
len Linie abweichende Umgang in der Be-
wertung und Beurteilung der Geschichte
Russlands und auch seiner Rolle in der
Gegenwart anmahnen.

Das vorliegende Béandchen versammelt
unter dem Untertitel ,,Politisches Tage-
buch 2020/21* vierzehn Wortmeldungen
des Autors, welche allesamt in Russland
auf der Internetseite von ,,Echo Moskwy*,
einer der letzten verbliebenen unabhangi-
gen Plattformen im Lande, verdffentlicht
wurden und wenigstens kurzzeitig zu-
ganglich waren. Auch in diesen Wortmel-
dungen bleibt Igor Tschubais sich und sei-
nem Forschungsansatz bezuglich der Er-
hellung der russischen Geschichte ,,ohne
Mythen und blinde Flecken* treu.

Es gelingt Tschubais dabei immer, die un-
heilvollen Verzahnungen des bolschewis-
tischen Putsches von 1917 sowie der fol-
genden Jahrzehnte sowjetischer Herr-
schaft mit den heutigen Widrigkeiten des
postsowjetischen Regimes aufzuzeigen.
Tschubais wird dabei nicht mide, fir eine

uberfallige Aufarbeitung der sieben Jahr-
zehnte totalitarer Herrschaft in seinem
Land zu plédieren. Er analysiert system-
bedingte Pragungen und fordert als erkléar-
ter russischer Patriot in einem ersten
Schritt praktische Malinahmen: | Wir
mussen uns von den leninistisch-bolsche-
wistischen Ortsnamen, von den leninisti-
schen Denkmélern und Museen befreien
und endlich das Mausoleum beseitigen
und Lenin aus dem Pantheon der russi-
schen Helden entfernen. Dem Einwand
der ,,Russophobie® setzt Tschubais sein
leidenschaftliches Plddoyer fiir ein ,,refor-
miertes und aktualisiertes russisches Wer-
tesystem* entgegen: ,,Wir miissen uns
vom Sowjetismus reinigen!*

Den notorischen Verweis der Machthaber
auf die &uReren und inneren Feinde des
Landes hatte bereits Lenin praktiziert, um
von seiner unrechtmaiigen Herrschaft ab-
zulenken. Die sogenannte Oktoberrevolu-
tion hat nie in dieser Weise stattgefunden,
wie sie von den Bolschewisten erfolgreich
in Szene gesetzt wurde und bis heute ohne
kritische Hinterfragung in den Ge-
schichtsbiichern weiterexistiert. Bereits
die Bezeichnung Bolschewisten (,,Mehr-
heitler) spiegelte die damalige Realitit
nicht wider. Tats&chlich hatten sich die
Bolschewiki 1917 an die Macht geputscht,
nachdem sie infolge ihrer Wahlniederlage
die rechtméllig gewéhlte konstituierende
Versammlung aufgelOst und verjagt hat-
ten. Die leninistische Tradition, mit der
Okkupation der Macht auch zentrale Be-
griffe zu vereinnahmen, hat sich bis heute
gehalten. So geriert sich in Deutschland
ausgerechnet die Nachfolgepartei der
SED als Anwaltin fur Menschenrechte.
Die DDR, also die ,,Deutsche Demokrati-
sche Republik®, hatte sich als ersten deut-
schen Friedensstaat bezeichnet und ihre
mit SchielRbefehl, Mauer und Stacheldraht
bestiickte Grenze als ,,antifaschistischen
Schutzwall** ausgegeben.

Igor Tschubais arbeitet an einer Reihe von
historischen Vorgangen die ideologisch
motivierte Legendenbildung in seinem
Land heraus. Dabei scheut er auch keine
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Tabus, wenn er etwa die Leningrader Blo-
ckade als ,,Belagerung* beschreibt, da es
fir die Parteioberen Mdéglichkeiten gege-
ben hatte, sich mit Lebensmitteln zu ver-
sorgen, wéhrend das Volk geopfert wurde.
Den Versuch heutiger russischer Histori-
ker, nationale Identifikationsnarrative wie
die ehemals ,,Grofle Sozialistische Okto-
berrevolution* mit einem ,,Groen Sieg*
Uber den Faschismus umzutauschen, kriti-
siert Tschubais als eine der charakteristi-
schen ,,Kreml-Mythologien®“. Wladimir
Putin hochstselbst hat fiir eine ,,Sakralisie-
rung des Kriegsthemas* gesorgt und ohne
Ricksichtnahme auf die Verfassung
,,durch das Verbot freier Diskussion, das
Verbot, den Zweiten Weltkrieg anders als
im Sinne der offiziellen Sicht zu behan-
deln, das Verbot, Hitler und Stalin zu ver-
gleichen®, eine offizidse Sichtweise zur
Verpflichtung gemacht. In diesem Fahr-
wasser verwundern aktuelle Handlungs-
weisen wie etwa die volkerrechtswidrige
Annexion der Krim oder zweifelhafte Un-
terstitzungen fir diskreditierte Regime
wie etwa Lukaschenkos WeiRrussland
nicht weiter.

Tschubais macht unter anderem in der
Aushebelung verfassungsméRiger Grund-
rechte, einer zynischen Missachtung der
Gesetze seitens einer willkurlich ausgetib-
ten Justiz oder auch in der informellen
Einseitigkeit staatlicher Medien unheil-
volle Traditionen aus. So pladiert
Tschubais im Falle des Kremlkritikers
Alexej Nawalny, dessen Positionen er
durchaus differenziert betrachtet, fir ei-
nen politischen Dialog: ,,Wer ihn nicht
einmal anhoren will, widersetzt sich den
Interessen von Millionen Russen und stof3t
uns auf einen fir Russland falschen, vollig
unannehmbaren und duf3erst geféhrlichen
Weg*.

Igor Tschubais wurde 1947 in Berlin als
Sohn eines sowjetischen Offiziers gebo-
ren. Von 1997 bis 2010 war Tschubais als
Direktor und Professor des Zentrums fir
Russlandforschung an der Universitat fir
Volkerfreundschaft tatig. Er ist mit einer

Vielzahl an fachwissenschaftlichen Arti-
keln und Blchern hervorgetreten. Seinen
Lehrstuhl hat er indessen aufgrund seiner
systemkritischen Einstellung verloren.

Volker Strebel

Friedrich Wolff und Egon Krenz:
Komm mir nicht mit Rechtsstaat, Ber-
lin: Verlag edition ost im Verlag Das
Neue Berlin 2021, 208 Seiten, 15 Euro

Laut Untertitel handelt es sich um ein
,»Gespriach zwischen einem fast hundert-
jahrigen Juristen und einem langjéhrigen
DDR-Politiker*. ~ Wéahrend  Friedrich
Wolff einem breiteren Publikum in der
friheren DDR durch die Fernsehreihe
,,Der Staatsanwalt hat das Wort* bekannt
geworden ist, dirfte Egon Krenz allen po-
litisch Interessierten in Deutschland durch
seinen Beitrag zur ,,Wende* von 1989 ein
Begriff sein. Die im September 2020 ge-
fuhrten Gesprache, an denen auch das
frihere Politbiromitglied Siegfried Lo-
renz — offenbar ohne Wortmeldung — teil-
genommen hat, sind vom Junge Welt-Au-
tor Frank Schumann redaktionell bearbei-
tet worden. Etwa 30 Fotos bzw. ,Illustra-
tionen” hat R. Allertz beigesteuert oder
sind durch das ,,Archiv edition ost* zur
Verfiigung gestellt worden. Im Anhang
finden sich drei Anlagen — Honeckers
»verteidigungsrede® vom 3. Dezember
1992, die ,,schriftliche Wortmeldung* von
Krenz zu Handen des Europdischen Ge-
richtshofes fir Menschenrechte (8. No-
vember 2000, EuGH) sowie sein aus der
Haftanstalt geschriebener Brief an die so-
genannte ,,Gesellschaft fiir rechtliche und
humanitire Hilfe e. V. (8. Juni 2001).
Festzuhalten ist die dem EuGH vorgelegte
Frage, warum es nur in Deutschland
»Mauerprozesse™ gebe — in den anderen
sozialistischen Landern habe es schliel3-
lich ein entsprechendes ,,Grenzregime*
gegeben. Von den in der Vorbemerkung in
Aussicht gestellten ,,verschiedenen Sicht-
weisen auf Vergangenheit und Gegen-
wart” und von ,,betrdchtlichen Erlebnis-
Unterschieden ist im Buch kaum etwas
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zu bemerken. In der Regel versichern sie
sich gegenseitig: ,,Egon, du sagst es*“ bzw.
,Fritz, du hast ja Recht™ oder ,,Wir sind
uns einig ...“. In einem Fall liegt eine deut-
liche Diskrepanz vor: Wolff bestreitet, in
einem am 29. Oktober 1989 geschriebe-
nen Brief Krenz und Genossen zum Aus-
tritt aus der SED aufgefordert zu haben —
der Widerspruch wird nicht gekléart.
Grundsétzlich haben sich beide ,,nichts
vorzuwerfen®, sie seien auch keine
,Ewiggestrigen“. Als ,,Beweis* flihrt
Wolff an, er habe bis 1989 eine hohe Mei-
nung von der westdeutschen Justiz ge-
habt — das Verfahren gegen Honecker
habe ihn dann eines Besseren belehrt. Die
Verfahren gegen Honecker und Krenz
werden im Buch ausfiihrlich behandelt.

Der Gespréchsinhalt soll in drei Komple-
xen zusammengefasst werden: 1. (These
der Autoren): Die Bundesrepublik ist kein
Rechtsstaat, vielmehr konnte die DDR fur
sich in Anspruch nehmen, der ,,eigentliche
Rechtsstaat in Deutschland zu sein.
2. Die Gespréachspartner suchen nach Ur-
sachen fiir den ,,Untergang der DDR®,
zeichnen unbeeindruckt davon ein ideali-
siertes Bild der DDR. 3. Vergangenheit
und Zukunft der kommunistischen Bewe-
gung werden der perspektivlosen burger-
lich-kapitalistischen Gesellschaft gegen-
Ubergestellt. AbschlieBend folgen einige
Hinweise, die fur manche Leser interes-
sant sein konnten. Insgesamt ergibt sich
der Eindruck, dass die beiden Herren dem
Leser seit drei Jahrzehnten présentierte
Halbwahrheiten und Entstellungen zumu-
ten; sehr vereinzelte Einblicke in ,,Herr-
schaftswissen“ fallen dagegen kaum ins
Gewicht. So erfahrt der Leser, dass Erich
Honecker Uber die 1981 mit Helmut
Schmidt gefihrten Vier-Augen-Gespra-
che Egon Krenz unterrichtet habe.

Das Hauptargument fiir den postulierten
,,Rechtsstaat DDR* ist die — auf Friedrich
Engels zuriickgefiihrte — These, dass jedes
gesellschaftliche System sein spezifisches
Rechtswesen habe, das in erster Linie den
Interessen der herrschenden Klasse diene.
Wahrend die westlichen Besatzungszonen

nach 1945 und dann die Bundesrepublik
das friihere Rechtswesen — und sein Per-
sonal — im Wesentlichen Ubernommen
hatten, habe es im Ostlichen Teil einen
konsequenten Bruch mit der Vergangen-
heit gegeben. Justizapparat und Rechts-
vorschriften seien — im Interesse der gro-
RBen Mehrheit der Bevolkerung —,,entriim-
pelt und modernisiert” worden, die Ver-
fassungen von 1949 und 1968 hatten diese
Grundlagen bestétigt. Walter Ulbricht
habe 1967 die DDR als den ,,wahren deut-
schen Rechtsstaat* bezeichnet. Fiir die po-
litische Justiz der Bundesrepublik sei, in
der Tradition des Kaiserreiches und des
Dritten Reiches, die Verfolgung von
Kommunisten eine zentrale Aufgabe ge-
wesen. Vom Sozialistengesetz Uber die
Verfolgung von Kommunisten in den
1950er Jahren und den ,,Radikalenerlass®
flhre eine direkte Linie zu Verfahren ge-
gen ,frilhere DDR-Biirger* nach 1990.
Komplizierte Rechtsvorschriften und ein
intransparenter Justizapparat hatten es fir
den Burger schwer bis unmdglich ge-
macht, zu seinem Recht zu kommen. Bun-
deskanzler Helmut Schmidt habe 1981 ge-
genuber Erich Honecker gedufRert, der
Rechtsstaat erschwere ihm das Regieren —
Honecker habe es dagegen leichter.
Schmidt habe geduRert, die Bundesrepub-
lik sei ,,kein Rechts- sondern ein Gerichts-
staat“ bzw. ein ,,Rechtswegestaat®.

Das Thema ,,politische Justiz in der DDR*
wird weitgehend ausgeblendet; erwéhnt
werden die ,,Waldheimer Prozesse® von
1950, dabei sei es um Naziverbrecher ge-
gangen, das juristische Personal sei uner-
fahren gewesen. Der Terminus ,,politische
Schauprozess® taucht auf — Wolff behan-
delt dann aber ausschlieBlich die unter sei-
ner Beteiligung gefiihrten Ost-Berliner
Prozesse gegen die westdeutschen Politi-
ker Theodor Oberlander und Hans
Globke. Wolff, der jahrzehntelang an der
ideologischen Basis der DDR-Justiz und
an ihren Urteilen nichts auszusetzen hatte,
verlangt nun — (2020!): ,,Ein Gericht darf
weder nach Geflhlslage noch nach ideo-
logischen Vorgaben oder aus politischem
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Zeitgeist urteilen.“ Krenz erinnert sich,
dass Honecker stolz gewesen sei, kein ein-
ziges Todesurteil bestatigt zu haben. In
dem Prozess gegen ihn Ubernahm Ho-
necker die ,,Hauptverantwortung® fiir die
Toten an der Mauer, bestritt aber die Exis-
tenz eines ,,Schie3befehls®. Krenz entblo-
det sich nicht, die Maueropfer mit den To-
ten an der ,,Aachener Kaffeefront™ (1945
bis 1951) auf eine Stufe zu stellen. Interes-
sant ist sein Hinweis, Honecker habe Mi-
chail Gorbatschow widersprochen, als
dieser dem Westen versichert habe, er
wolle die Sowjetunion, als Muster fir so-
zialistische Staaten, zu einem Rechtsstaat
machen — die DDR sei schon lange ein
Rechtsstaat, da ,,alle wesentlichen Gebiete
[...] durch Gesetze geregelt™ seien. Wolffs
Vermutung, die DDR habe das Schlussdo-
kument des Wiener KSZE-Folgetreffens
(Januar 1989) nur ,,widerwillig® unter-
zeichnet, stimmt Krenz zu: Der sowjeti-
sche AuBenminister Eduard Scheward-
nadse habe — ohne Beratung — dem Doku-
ment namens aller sozialistischen L&nder
zugestimmt. Grundsatzlich sei fur die
DDR die Nachpriifung des Handelns von
Partei und Staat durch unabhangige Ge-
richte ausgeschlossen gewesen.

Uber Leitung und Kontrolle der Justizap-
parate durch die Parteifiihrung und das
Ministerium fur Staatssicherheit erféhrt
der Leser nichts, im Gegenteil: Krenz be-
hauptet, das Politbiiro habe sich, zumin-
dest in den Jahren 1976 bis 1989, nicht mit
politischen Verfahren befasst; freilich
habe Honecker ,,in Vier- oder Sechsau-
gengesprachen tiiber Fille gesprochen.
Krenz hebt die 1986 begonnenen Bemd-
hungen um eine Reform des DDR-Rechts-
wesens hervor — ein entsprechender Auf-
trag sei ihm von Honecker erteilt worden.
Es sei — gegen sowjetischen Widerstand —
um die Abschaffung der Todesstrafe und
die Einfiilhrung einer ,,Verwaltungsge-
richtsbarkeit” gegangen. Die Anfang 1989
in Kraft getretene Moglichkeit der gericht-
lichen Uberpriifung von Verwaltungsent-
scheidungen sei — da sind sich beide Her-
ren einig — ,,zu spét” gekommen, doch sei

dadurch der Wille zu Veranderungen do-
kumentiert worden. Ausfuhrlich schildert
Krenz ein am 27. Juli 1989 mit Gregor
Gysi gefuhrtes Gesprach, in dessen Ver-
lauf Gysi Vorschlage zur Liberalisierung
der Rechtsordnung vorgetragen habe. Als
es in der zweiten Halfte der 1980er Jahre
in der westlichen Offentlichkeit zuneh-
mende Kritik an der Behandlung von
Hé&ftlingen in DDR-Gefangnissen gab, sah
sich Krenz zu einer Uberpriifung der Situ-
ation veranlasst. Er befragte den zustandi-
gen Innenminister Friedrich Dickel — die-
ser habe ihn konsterniert angeschaut und
dann gefragt: ,,Egon, traust du mir zu, dass
ich so etwas dulden wiirde?” Bei der
Uberprifung von drei Haftanstalten seien
keine Hinweise auf ,,libergriffiges Verhal-
ten“ festgestellt worden.

Die Politik der westlichen Siegermachte
nach 1945 und der ,,Hass auf die DDR*
der dominierenden westdeutschen Schich-
ten hatten sich von vornherein auf die
Startpositionen eines sozialistischen Staa-
tes nachteilig ausgewirkt. Fir den Unter-
gangs der DDR werden im Gesprachsver-
lauf verschiedene Ursachen benannt, an-
gefangen vom Agieren der sowjetischen
Fuhrung Uber die unterentwickelte Infra-
struktur bis zur ,,Vernachlédssigung biir-
gerlicher Errungenschaften”. Krenz &u-
Rert an einer Stelle recht nebulds, die sow-
jetische Filihrung habe der DDR ,die
Wahrheit nicht immer zugemutet®; die
Kritik an Boris Jelzin fallt viel schérfer
aus als die an Gorbatschow. Das ,,scha-
bige* Verhalten Jelzins, der die Ausliefe-
rung Honeckers an die Bundesrepublik
veranlasst habe, ist fir Krenz ,,der dun-
kelste Punkt in den russisch-deutschen
Beziehungen. Defizite in der Infrastruktur
werden auf die hohen Kosten fiir Rustung
und die Grenzsicherung zurtickgefiihrt.
Unter ,,biirgerlichen Errungenschaften®
verstehen beide Partner bestimmte Grund-
rechte, die nach der Franzdsischen Revo-
lution Allgemeingut des gesellschaftli-
chen Alltags und der individuellen Rechte
geworden sind. Die sowjetische Sicht auf
diesen Bereich sei nach 1945 auch in ihrer
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Besatzungszone zum Tragen gekommen.
Krenz konstatiert: ,,ES [d.i. die Vernach-
lassigung burgerlicher Errungenschaften]
war zweifellos eine der Ursachen unseres
Untergangs.” Trotz dieser Einschriankung
wird im Gesprach ein stark idealisiertes
Bild des Lebens in der DDR gezeichnet —
fiir keinen Bereich werden Mangel einge-
raumt! Einen Fehler rdumt Krenz ein,
wenn er die bedingte Glaubwirdigkeit der
DDR-Fiihrung darauf zuriickfiihrt, ,,dass
wir uns die Wahrheit nicht immer zuge-
mutet haben.* Selbst um entlassene Haft-
linge habe man sich gekiimmert — Krenz:
,Wir lieen niemanden fallen. Und
Wolff: ,,In der DDR lebten wir nicht wie
in Feindesland, unterstellten wir den
Nachbarn nicht prinzipiell Boses ...“. Ge-
gen die von Wolff behaupteten Uberall
vorhandenen gutnachbarlichen Beziehun-
gen — im Gegensatz zum Leben im Kapi-
talismus entsprechend Hobbes’ ,,homo
homini lupus est“ — sieht sich sogar Krenz
zum Einspruch veranlasst: Es habe durch-
aus Nachbarschaftskonflikte gegeben,
doch auch damit hatten sich entspre-
chende Gremien befasst. Das Votum der
Volkskammer vom 18. Mé&rz 1990 und der
Einigungsvertrag seien durch Manipulati-
onen zustande gekommen.

Fir beide Gesprachspartner besteht unver-
andert ein prinzipieller Gegensatz zwi-
schen einer harmonischen sozialistischen
und einer von Widerspriichen gepragten
kapitalistischen Gesellschaft. Die seit Giber
100 Jahren unter sozialistischem Vorzei-
chen begangenen Fehler und Verbrechen
werden nicht thematisiert. Eine neue De-
finition der ,,Diktatur des Proletariats* hat
Krenz von dem marxistischen Philoso-
phen Alfred Kosing ibernommen, den er
2019 auf Hiddensee getroffen hatte. Dem-
nach bedeute dieses Gesellschaftsmodell
,hicht Abschaffung der Demokratie, son-
dern eine ,Volksherrschaft® unter Bewah-
rung und Erweiterung burgerlicher Errun-
genschaften”. Krenz behauptet, entspre-
chende Ansétze habe es bei Ulbricht in
den 1960er Jahren gegeben. Wahrend die
jetzige Fuhrung des kommunistischen

Chinas das ,,Recht auf Leben“ ernst
nehme, trieben westliche Staaten damit
,.Schindluder. Dabei wiirden die sozialen
klassenbedingten Spannungen in diesen
Landern standig weiter zunehmen, was
bei den Reaktionen der Bevolkerung auf
Pandemie-Mallinahmen deutlich gewor-
den sei. Wolff auRert abschlielfend einen
letzten Wunsch: Er ,,wiirde gern nicht ster-
ben wollen, um das Ende dieser Gesell-
schaft zu erleben.*

Die beiden Gesprachspartner versaumen
nicht, ihre Ansichten Uber die gegenwér-
tige politische Weltlage zu prasentieren:
Es herrsche ,,kalter Krieg®, und es bestehe
sogar die Gefahr eines ,,heilen Krieges®.
Gegenlber Russland, dessen Préasident
WIladimir Putin Gberaus positiv gesehen
wird, verfolge der Westen ein aggressives
Aktionsprogramm, das letztlich auf einen
,Einmarsch® hinauslaufe. Die ,,farbigen*
Revolutionen seien von westlichen Ge-
heimdiensten initiiert worden. Die Sankti-
onen gegenuber Russland und China sind
fir Wolff ,,selbstmorderisch®.

Abschlielend zu einigen lesenswerten
Passagen:

Der Leser erféahrt viel tGber Herbert Weh-
ner, den Wolff als ,,interessanten‘ Politi-
ker in Erinnerung hat. Honecker und Weh-
ner seien ,,befreundet” gewesen und hét-
ten haufig telefoniert — Wehner habe als
einziger westdeutscher Politiker die pri-
vate Telefonnummer Honeckers gehabt.
Erinnert wird an Wehner als Koautor des
Deutschlandplans der SPD von 1959. Um
die letzten Hurden fur den Grundlagenver-
trag zu nehmen, sei Wehner im Frih-
jahr 1973 nach Ost-Berlin gekommen.
Am Vorabend des Vier-Augen-Gesprachs
habe es ein Treffen Wehners mit den Vor-
sitzenden der Volkskammer-Fraktionen
gegeben, darunter Krenz als Chef der
FDJ-Fraktion. Beim  gemeinsamen
Abendessen habe Wehner sehr emotional
Uber seine kommunistische Vergangen-
heit und seine guten Kontakte zu ,,Teddy*
(Ernst Thialmann) und ,,Wilhelm* (Wil-
helm Pieck) gesprochen. Und zu seinen
politischen Erfahrungen nach 1945: ,,Wer
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einmal Kommunist war, den verfolgt die
gesittete burgerliche Gesellschaft bis an
sein Lebensende.“ Als ,,Gegenleistung®
dafir, dass Krenz einen schriftlichen Be-
richt Gber die Veranstaltung an Honecker
abgeliefert hat, habe er von ihm das Pro-
tokoll des Vier-Augen-Gespréachs erhal-
ten. Wehner habe versichert, der 2. Senat
des Bundesverfassungsgerichts werde
dem Vertrag zustimmen — was Wolff iro-
nisch mit der Bemerkung kommentiert,
dies sei ein gutes Beispiel flr die behaup-
tete Unparteilichkeit der Justiz. Positiv du-
Rern sich beide Gespréachspartner Uber
Manfred Stolpe, er sei ,,ein guter Makler
zwischen Staat und Kirche gewesen.
Seine im Jahr 1985 Krenz vorgetragene
Bitte um Haftverschonung fiir 50 ,,Total-
verweigerer* sei an Honecker weitergelei-
tet und vom zustandigen Gericht umge-
setzt worden. Im Unterschied zu vielen
friiheren Genossen habe Stolpe ihm 1989
einen Neujahrsgrul3 geschickt und versi-
chert, Krenz habe ,,Gewalt verhindert und
das Gesprach am Runden Tisch ermog-
licht*, das sei das Entscheidende ,.fiir den
friedlichen Beginn unserer Umgestaltung*
gewesen.

Mit negativem Vorzeichen werden Jochen
Vogel, Rupert Scholz und Gerhard
Schrdder erwahnt. Ersterer sei trotz seiner
privilegierten Behandlung in der DDR
,Vorreiter fiir Honeckers Verurteilung®
gewesen, und Scholz habe Hinweise flr
die Strafverfolgung von SED-Funktion&-
ren gegeben. Schroder habe in den
1970er Jahren mit Rechtsanwalt Heinrich
Hannover als Verteidiger in politischen
Prozessen eine positive Rolle gespielt,
habe dann aber als Bundeskanzler die Re-
habilitierung der ,,Justizopfer des Kalten
Krieges™ abgelehnt. Etwas unzufrieden
sind Wolff und Krenz mit den Parteien
Die Linke und Biindnis 90/Die Grlnen —
positiv sei, dass ihre Abgeordneten im
Spatsommer 1990 gegen die Selbstauf-
gabe der Volkskammer gestimmt hatten.
Erstere seien aber mit dem Thema ,,Unter-
gang der DDR* nicht addquat umgegan-
gen und passten sich zu sehr dem Parteien-

Mainstream der Bundesrepublik an; un-
verzeihlich sei ihre partielle Zustimmung
zu Auslandseinsatzen der Bundeswehr.
Ihre Empfehlung: Riickbesinnung auf die
— angeblichen — pazifistischen Wurzeln
der kommunistischen Bewegung; sie be-
haupten, die DDR-Verfassung von 1968
sei diesen Prinzipien verpflichtet gewe-
sen. Die Griinen verabsolutierten die Be-
deutung der Menschenrechte und distan-
zierten sich aus diesem Grund von der
prinzipiell richtigen Innenpolitik Chinas
und Kubas.

Die Lekttre des Buches ist nur denjenigen
zu empfehlen, die etwas Uber das Denken
und Argumentieren alterer SED-Genossen
erfahren méchten.

Bernd Knabe

Frieden — Fortschritt — Finsternis: Ge-
malde und Grafik aus der DDR in der
Galerie Hennwack

Das Kunst-Antiquariat Hennwack in der
AlbrechtstraBe 112 in Steglitz, einst Ort
einer bekannten Druckerei, zeigt seit
Fruhjahr 2020 auch regelmé&lig Kunstaus-
stellungen. Der Schwerpunkt liegt auf fi-
gurativer Malerei und Grafik nicht nur aus
Berlin. Gezeigt wird sowohl zeitgendssi-
sche Malerei als auch Kunst des 20. Jahr-
hunderts. Eine der ersten Ausstellungen
war den Werken jidischer Kinstler im 20.
Jahrhundert gewidmet.
Nun also: Kunst der DDR. Die Werke die-
ser Ausstellung entstammen dem Nach-
lass des Ost-Berliner Graphiksammlers
Heinz Imhof.

Unter den altesten Werken ist eine sen-
sible Zeichnung des 1893 geborenen
Oskar Nerlinger ,,FluB mit Boot und
Dampfschiff* von 1942 und das 1948 ent-
standene, etwas dokumentarische Ge-
méilde ,,Kaiser-Friedrich-Museum* von
Lothar Howald. Das neueste Werk ist
wohl das Blatt ,,Ich hab’s geahnt* von
Hans Ticha aus dem Jahr 1997.
Dazwischen liegt die Zeit der DDR.
In der Ausstellung werden einige sehr pro-
pagandistische Arbeiten gezeigt. Horst
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Strempels zweifarbige Holzschnitte ,,Zum
Sieg der chinesischen Volksarmee* von
1949 etwa, das Blatt ,,Venceremos!®,
wohl auf Ereignisse in Chile bezogen, von
Arno Mohr, und die Grafik des Presse-
zeichners Kurt Klamann: ,,13. August
1961%. Von dem bereits vor 1933 bekann-
ten, heute fast vergessenen Graphiker
Heinrich llgenfritz — er hatte 1949 die
Briefmarkenserie ,,Beriihmte Deutsche*
fir die SBZ gestaltet — stammt der Kup-
ferstich ,,Hans Marchwitza 1890-1965%
aus dem Jahr 1965. Ausgestellt ist auch
Graphik von Lea Grundig, die in den
1960er Jahren als einstige judische Emig-
rantin und Prdasidentin des Kunstlerver-
bandes der DDR eine représentative Rolle
ausfullte.

Fur Freunde der DDR finden sich in dieser
Ausstellung aufRerdem u. a. auch ein Tep-
pich der ,.Zentralschule fiir Kampfgrup-
pen Ernst Thdlmann® , ein roter Teppich
,,Karl Marx* und eine Farblithographie
,,Portrat Karl Marx am Schreibtisch® aus
dem Jahr 1987 von unbekannter Hand.

An dieser Wand hangen auch mehrere Ol-
gemélde von Vera Singer, die als dezidiert
sozialistische Malerin lange Zeit fur das
Chemiekombinat Buna in Schkopau tatig
und vor allem fiir politische Werke wie ih-
ren Zyklus ,,Buna-Aphorismen* bekannt
war. Hier aber sind etwas fahl wirkende
Bildnisse zu sehen — weniger politische
Werke.

Die DDR als historische Landschaft war
eben auch ein weites Feld. Es gab nicht
nur Propaganda. Da héngt ein ,,Lowe*
etwa des Dresdner Malers und Graphikers
Heinz Drache und eine Lithographie aus
den spéten 1950er Jahren des ebenfalls in
Dresden sehr bekannten Graphikers Josef
Hegenbarth. Zu sehen sind auch figurative
Bleistiftzeichnungen des spater vor allem
als Mail-Artist bekannt gewordenen Gra-
fikers und Objektkiinstlers Robert Reh-
feldt aus dem Jahr 1965 und eine Litho-
graphie von Karl Fischer, der als Illustra-
tor der Ausgaben von Grimms Marchen
des Kinderbuchverlages beliebt war .
Wolfgang Wiirfel und Peter Nagengast,

beide als Buchillustratoren bekannt, sind
ebenfalls mit Arbeiten vertreten.

Der Leipziger Maler Heinz Zander setzte
sich in seinen Bleistiftzeichnungen, ,,Ver-
suchung des Antonius“, Anfang der
1970er Jahre mit dem Vorbild Albrecht
Direr auseinander. Von Dieter Goltzsche
findet sich ein Plakat fiir den ,,1. Berliner
Graphikmarkt der Pirckheimer-Gesell-
schaft im Kulturbund der DDR*. Diese
Gesellschaft war in der Grafik-Szene der
DDR eine erste Adresse.

Wer die Kunstgeschichte der DDR kennt,
kann in diese kleinen Ausstellungen ei-
nige Entdeckungen machen — Anmerkun-
gen zu bekannten Positionen. Es sind ver-
streute Werke, von bekannten und von fast
vergessenen Kunstlern, manche durchaus
nicht typisch: Propaganda und Land-
schaft, Mé&rchen und Mythen.

Bis 26. Januar, Galerie Hennwack, Alb-
rechtstr. 112, 12167 Berlin-Steglitz,
www.galerie-hennwack.de.

Felice Fey



