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Wandlungen eines Mythos
Die Kulturrevolutioniire von 1968 - Garanten der liberalen Kultur in Deutschiand?

Richard Herzinger

Die Diskurshoheit in den deutschen Intellektuellendebatten wird nach wie vor souverin
von sogenannten ,,68ern” behauptet. Ob Hans Magnus Enzensberger, Martin Walser, Peter
Schneider, Botho Strauf} oder Peter Handke: Die Leitthemen der Debatte werden (bis hin
zum aktuellen Diadochenkampf zwischen Peter Sloterdijk und Jiirgen Habermas) in ganz
wesentlichem Mafle von Kopten bestimmt, die entweder zu den Wortfithrern der 68er-
Bewegung gehorten oder politisch und intellektuell von ithr geprégt worden sind.

Die Meinungsfuhrerschaft der 68er in intellektuellen Angelegenheiten scheint auch die oft
beschworene Paradigmenwende von 1989 weitgehend unbeschadet {iberstanden zu haben
Den einen oder anderen 68er-Linken auf seine Seite zu ziehen, ist heutzutage selbst fiir die
konservative Rechte von grofiter Attraktivitdt geworden. Da} die Rechte sich eigentlich -
nur dann Hoffnung auf breitere Resonanz in der kulturellen Elite machen kann, wenn sie :
sich an irgendeine spektakuldre ,konservative Wende* eines Grof3kopferten der Linken
anhidngt und gleichsam vampiristisch deren Nimbus als Tabubrecher anzapft - die rechts
konservativen Vereinnahmungsversuche von Martin Walser und Botho Strauf} sind die
schlagendsten Beispiele dafiir -, beweist eindrucksvoll, wie stabil die Hegemonie der alt -
gewordenen Neuen Linken von einst noch immer ist.'

Wer eine solche unbestrittene Vorherrschaft iiber einen so langen Zeitraum hinweg be-
haupten kann, muf} {iber einen kraftvollen Mythos verfligen. Dies ist bei den sogenannten :
68ern wie bei kaum einer anderen intellektuelien Diskursformation der Fall.

Wie jeder wirkungsméichtige Mythos bezieht auch der von 1968 seine Stirke aus seine
Abwandelbarkeit und Anpassungsfihigkeit: Unendlich variierbar, bleibt er doch in seine
Grundsubstanz unverdndert. Erst mit den 68ern, so lautet seine Botschaft, hat im Nach
kriegsdeutschland die demokratische Moderne wirklich begonnen. Mit dieser Ursprungs
legende lieB} sich die langjéhrige Fundamentalopposition der Linken gegeniiber dem ,,Sy
stem* ebensogut legitimieren wie sich heute die neue Rolle einiger ihrer fiihrenden Repri
sentanten als geistige Stiitzen der bestehenden liberalen Demokratie absichern 14Bt. Die >
Fundamentalopposition konnte ihre Position mit dem Hinweis darauf als die moralisc
iberlegene ausweisen, daB sie - wie absurd ihre politischen Forderungen auch waren - ge
gen einen Kontrahenten, das ,Establishment”, antrat, das angeblich noch der demo
kratischen Vormoderne angehorte und somit historisch von vornherein gegen sie im Un
recht war. Heute rithmt sich die gelduterte Linke damit, ihre einstige Fundamentalopposi
tion habe die demokratische Moderne auch in Deutschland durchgesetzt und ihren einsti
gen Erzfeind zwar nicht gestiirzt, aber doch langfristig zermiirbt und gewandelt. An di
Stelle eines vormodernen sei ein modernes (verwestlichtes) demokratisches Establishmen
getreten, als dessen intellektuell-kulturelle Vordenker die einstigen 68er gelten sollen. Al
solche beanspruchen sie Autoritit, obwohl sie mit fast allen ihren politischen Analyse
und Konzepten von damals Schiffbruch erlitten haben.

' Vgl. dazu den rechten Bekenntnisband: Die selbstbewuBte Nation. ,,Anschwellender Bocksgesang
und andere Beitrdge zu einer deutschen Debatte. Hrsg. v. Heimo Schwilk und Ulrich Schacht, Ber-
lin 1994,



































