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»Bestimmten Typen die Einreise verwehren*
DDR-Informationspolitik und Devisenprostitution in Ost-Berlin 1978

Thomas Weillbach

Nach offizieller marxistisch-leninistischer Lesart gehorte Prostitution in der DDR zu
denjenigen Ubeln, die mit der Beseitigung ihrer soziodkonomischen Ursachen, nimlich
der Uberwindung des Missverhiltnisses zwischen allgemeiner Produktivitit und
Eigentum an Produktionsmitteln, letztlich also der Einfiihrung des Sozialismus,
verschwunden waren. Dass sie wihrend des gesamten Zeitraums der Existenz der DDR
trotzdem vorhanden war, konnte sich daher nur in geheimen, streng vertraulichen
Studien und Analysen von Forschungsinstituten, Behdrden und Sicherheitsorganen
niederschlagen. Zeitungen und Massenmedien erwihnten das heikle Thema dagegen nur
duBerst selten, und auch dann lediglich in Form von Einzelfallberichten, zum Beispiel
iiber Gerichtsprozesse.! Noch weniger prisent waren Berichte iiber Erscheinungs-
formen der Prostitution, bei denen der allgegenwirtige Ost-West-Gegensatz, besonders
das Wertgefille zwischen der Mark der DDR und westlichen Wéhrungen, involviert war.
In der medialen Offentlichkeit unterlag Prostitution als Phinomen, zumal in der oben
genannten Sonderform, damit einem &hnlichen Tabu wie Intershopldden (samt der
Existenz des beriichtigten “doppelten Wahrungssystems”), Devisenhotels mit keinem
oder nur eingeschrinkten Zugang fiir DDR-Biirger sowie das Vorliegen von
Westverwandtschaft als Ausschlusskriterium fiir bestimmte Tatigkeiten und Aktivitdten
(zum Beispiel die Teilnahme an Jugendtourist-Reisen in bestimmte - vor allem
kapitalistische - Lénder oder die Stationierung an der innerdeutschen Grenze wéhrend
des Wehrdienstes). Da es sich dabei um gravierende Schwachstellen des Gesellschafts-
bzw. Wirtschaftssystems der DDR handelte, mussten entsprechende Meldungen in
bundesdeutschen bzw. Medien anderer westlicher Lander, die iiber diese und dhnliche
Erscheinungen vergleichsweise offen berichteten, massive und ablehnende Reaktionen
von DDR-Medien hervorrufen.

Zu einem solchen deutsch-deutschen Pressekrieg kam es Anfang August 1978, als
mehrere DDR-Zeitungen, darunter auch das SED-Zentralorgan Neues Deutschland in
Reaktion auf verschiedene Berichte bundesdeutscher Medien einen polemischen
Leitartikel mit dem Titel “Springer geht auf den Strich” verdffentlichten.

Die Berichte der Westzeitungen wurden zitiert und als “Spiegelbild des Lebens in einer
verrottenden, dahinsiechenden Stadt” bezeichnet. Eine Meldung der Springer-Zeitung
Bild hatte die DDR-Journalisten dabei ganz besonders verirgert: Unter der Uberschrift
“Fiir harte D-Mark: Heifler Sex am Alex” berichtete das Blatt {iber den angeblichen Sex-
Tourismus {ibersittigter West-Berliner Biirger in die Hauptstadt der DDR. 2
Hervorgehoben wurden dabei die vergleichsweise giinstigen “Preise” — bereits kleinere
Dinge westlicher Provenienz und Intershop-Giiter seien ausreichend. Auflerdem nannte
der — in typischem Bild-Stil gehaltene — Artikel Namen konkreter einschlagiger Lokale
und Gaststitten in Ost-Berlin — darunter auch solche, die in der DDR-Hauptstadt zur
Spitzenklasse gehorten. Die Autoren des DDR- Leitartikels bezeichneten diese
Meldungen als “geschmacklose Beleidigung der Berliner, insbesondere der Frauen in

1 Falck, Uta: VEB Bordell: Geschichte der Prostitution in der DDR. Berlin 2012, S.104 ff..
2“Fiir harte D-Mark: Heifler Sex am Alex. Immer mehr liebeshungrige West-Berliner fahren deshalb
nach driiben”. In: “Bild”-Berlin vom 7. August 1978, S. 3.
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der Hauptstadt der DDR”, sowie als “Sudeleien”, und versuchten, ihrerseits die
negativen Zustinde in der “sterbende[n] Stadt” West-Berlin herauszustellen.® Dazu
zitierten sie unter anderem aus Kontaktanzeigen von West-Berliner Zeitungen,
bezeichneten es als “deutsche Stadt mit den meisten Rauschgifttoten™, die auch bei den
Gewaltverbrechen einen Spitzenplatz belege und sprachen vom “groB3e[n] Sumpf des
Lasters rund um den Kudamm”.* AnschlieBend duBerten sie implizit den Wunsch nach
einer nachdriicklichen Reaktion der DDR-Behorden “auf die von Springer priasentierte
neueste Variante der Hetze gegen die DDR” und empfahlen eine Uberpriifung der als
“sehr grofziigig” bezeichneten Genehmigungspraxis der DDR-Behorden fiir Besucher
aus West-Berlin, eine stiarkere Kontrolle des Umtauschs frei konvertierbarer
Wihrungen” sowie eine Reihe weiterer MaBinahmen.® Gewihrleistet werden sollte
dabei, “dal} generell die Mark der DDR als einziges Zahlungsmittel gilt und dal3 es nur
Ausléndern — dazu gehdren die Westberliner und die BRD-Biirger - gestattet ist, in den
Intershops einzukaufen.”® AuBerdem sollten West-Berliner nur noch im Falle von
Verwandtenbesuchen sowie “aus humanitiren, familidren, religidsen oder touristischen
Griinden” in die DDR einreisen diirfen.” “Im iibrigen”, so schloss der Artikel sduerlich,
“sollte man bestimmten Typen, die keine Verwandten besuchen, sondern nur ein billiges
Wochenende in der DDR verleben wollen, die Einreise verwehren ...”.8

Die Art der Reaktion zeigte, dass auch die DDR-Journalisten die Existenz des
Phinomens nicht vollig leugnen konnten, die Ausfiihrungen zum Wahrungsumtausch
konnten im Gegenteil sogar als unterschwellige Kritik an der geltenden Praxis der
Visaerteilung bzw. des Geldumtauschs der DDR-Regierung verstanden werden. In
bundesdeutschen Kreisen zirkulierte denn auch schnell der Verdacht, die DDR-
Propaganda habe die Springer-Meldungen vorsitzlich aufgebauscht, was auf kurz
bevorstehende restriktivere MaBnahmen der Behdrden hindeute.® Auf jeden Fall waren
den DDR-Sicherheitsbehdrden entsprechende Vorgiange durchaus bekannt. In den Akten
der Jahn-Behorde finden sich mehrere interne Schreiben bzw. Berichte der Berliner
Bezirksverwaltung des Ministeriums fiir Staatssicherheit, die offensichtlich ebenfalls als
Reaktion auf die Springer-Pressemeldungen erstellt wurden und auf gewisse
Erscheinungen in der DDR-Hauptstadt Bezug nahmen. Sie zeigen, dass diese Vorgénge
von MfS-Seite durchaus als Problem erkannt und aufgefasst wurden: Besonders der
Alexanderplatz, bereits vor dem Zweiten Weltkrieg eine bekannte, von Alfred Doblin
verewigte Rotlichtmeile, riickte dabei in den Blickpunkt der geheimdienstlichen
Aufmerksamkeit: Besonders in einem Bereich zwischen Berolinahaus, Centrum-
Warenhaus und Interhotel Stadt Berlin sowie am Fernsehturm und in Teilen der
Rathausstrale hitten sich, so eine MfS- Information vom August 1978,
“Konzentrationspunkte von Ausldndern” entwickelt, die aus West-Berlin mit dem Ziel
anreisten, “Intimbeziehungen zu weiblichen Personen aus der DDR aufzunehmen”.°
Bei den entsprechenden DDR-Biirgerinnen handele es sich hauptsidchlich um Personen
zwischen 16 und 35 Jahren, die {iber eine nur geringe Qualifikation verfiigten und denen
es hauptsichlich darum gehe, “durch sexuelle Beziehungen in den Besitz westlicher
Withrungen bzw. Produkte zu kommen”.!! Als weitere “Konzentrationspunkte von
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Kontaktaufnahmen” nannte die Information die Cafés und Gaststitten “Rendezvous”,
“Moskau”, “Warschau”, “Lindencorso”, “Pinguin-Bar” sowie den “Gaststiattenkomplex
am Fernsehturm”.!? Interessanterweise handelte es sich dabei zum Teil genau um jene
Lokale, die im einschldgigen Bild- Artikel als “Geheimtipps” fiir “Liebe rund um den
Alex” genannt worden waren.® Neben der “Ankniipfung intimer Kontakte”, so die MfS-
Information, wiirden diese Lokalititen auch fiir die Anbahnung von
“Spekulationsgeschiften” sowie “illegale[n] Geldumtauschs” genutzt.!* Dazu wiirden
von Seiten der beteiligten DDR-Biirger und — vor allem - Biirgerinnen
“Erkennungszeichen” zur Signalisierung von Kontaktbereitschaft verwendet. Wie das
MIS feststellte, war diese “Technik” geradezu zu einem System entwickelt worden.®®
Stichproben ergaben aullerdem, dass etwa 25 Prozent der weiblichen Kontaktpartner
“bereits vorher wegen Asozialitdt oder anderer Delikte der allgemeinen Kriminalitét
angefallen” waren.'® Bei den gehandelten Gegenstéinden handelte es sich dabei, einer im
Mf{S-Bericht enthaltenen Aufstellung zufolge, um “Kriigerrandmiinzen, Wahrungen
verschiedener Lander, Gold- und Brillantschmuck, technische [...] Geréte, Quarzuhren,
Bekleidung, Industriesilber und Briefmarken...”'’ Nach den Beobachtungen des MfS
missbrauchten die “Auslinder” in vielen Fillen die “groBziigigen Einreise- und
Aufenthaltsbestimmungen” der DDR. 8 Sie verfiigten oftmals iiber “keinen
tatsdchlichen Wohnsitz und keine geregelte Arbeit” und unterhielten in der DDR-
Hauptstadt enge Beziehungen zu DDR-Biirgerinnen mit denen sie in teilweise
ehedhnlichen Verhéltnissen und vielfach “faktisch auf Kosten sozialer Errungenschaften
der DDR-Bevélkerung” zusammenlebten.!® Dabei verfiigten sie auch iiber “Mittel [...],
die durch Straftaten in Westberlin oder in der DDR direkt oder indirekt” beschafft
worden seien.?° Bei den Auslidndern handelte es sich nach MfS-Erkenntnissen in erster
Linie um Tiirken, Jugoslawen, Italiener sowie “Araber der verschiedensten Staaten”.?
AufBlerdem seien “in den letzten Monaten” (Sommer 1978) verstirkt Pakistaner
festgestellt worden.??

Konkret liefen die Vorginge nach MfS-Angaben folgendermallen ab: Die betreffenden
“ausldndischen Biirger” suchten die genannten Gaststitten am Alexanderplatz meist
schon vormittags auf und tatigten Spekulationsgeschifte mit DDR-Biirgern, Polen, aber
auch untereinander.?® Nachmittags sei dann der Andrang so groB, dass “andere Biirger
keinen Platz” mehr bekdmen. Téglich hielten sich vor den Gaststitten “weitere
Personen” auf und warteten darauf, von Auslindern angesprochen zu werden.?* Nur “bei
ungiinstigen Wetterbedingungen” suchten die DDR-Biirgerinnen die Gaststitten und
Cafés selbst auf und kniipften “entsprechende Kontakte”.?® Dabei erhielten sie hiufig
“Kleidungsstiicke, kosmetische Erzeugnisse und andere Waren” aus West-Berlin, die
hdufig “aus Diebstihlen stammten”.?® Eine weitere Form solcher Kontakte spielte sich
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innerhalb der Interhotels am Alexanderplatz ab: Bei den weiblichen Personen, die im
Bereich der gastronomischen Einrichtungen sowie des Restaurants auf der 37. Etage des
Interhotels “Stadt Berlin” verkehrten, handelte es sich nach MfS-Erkenntnissen “um
gepflegte Erscheinungen” mit selbstbewuBtem Auftreten. 2’ Diese wihlten ihre
Kontaktpartner, meist Bundesdeutsche oder West-Berliner, selbst aus und erwarteten
“fiir die Gewihrung intimer Kontakte Devisen bzw. wertintensive Geschenke”.?® Dies
gelte besonders fiir Wochenenden, an denen “weibliche Personen aus anderen Bezirken
der DDR, aber auch polnische Biirgerinnen im genannten Hotel Zimmer” mieteten und
diese mit im Hotel nicht zur Anmeldung gekommenen Kontaktpartnern aus dem NSA
(nichtsozialistisches Ausland, T.W.)” aufsuchten.?® Eine dhnliche Situation sei in den
Interhotels “Berolina” und “Unter den Linden” zu beobachten, jedoch sei hier die Zahl
der gekniipften Kontakte nach vorliegenden Erkenntnissen wesentlich geringer.
Insgesamt ging das MfS von etwa 400 DDR-Biirgerinnen aus, die seit Beginn des Jahres
1978 in dieser Art im Hotel “Metropol” iibernachtet hitten, wobei es sich jedoch
hauptsédchlich um feste, linger bestehende Beziehungen handele — auch wenn die Frauen
“im Besitz von Valutamitteln” waren.

Die Sorge, die das MfS bei der Beobachtung und Analyse dieser Erscheinungen umtrieb,
betraf nicht nur die Konsequenzen fiir das Bild der Hauptstadt der DDR bei den DDR-
Biirgern bzw. deren “Verstidndnis fiir die Politik der Weltoffenheit”, sondern auch
wesentlich konkretere Probleme: Vor allem die Furcht vor “weitere[n] Straftaten” sowie
die “umfangreiche Einbeziehung von Biirgern der DDR in negativ-asoziale
Verhaltensweisen”, aber auch Begleiterscheinungen wie Rauschgiftschmuggel
(“zunehmend auf den Abnahmeinteressen bestimmter DDR-Biirger begriindet”) und
Bandenkriege wurden als potenzielle Gefahr erkannt. 3

Einen dhnlichen Hintergrund hatten wahrscheinlich auch Vorgénge, die durch das MfS
am  Grenziibergang  FriedrichstraBe  beobachtet =~ wurden. An  diesem
“Konzentrationspunkt des Ein- und Ausreiseverkehrs fiir auslandische Biirger” reisten
1978 téglich etwa 1 500 bis 2 000 Menschen in die DDR ein. Ein grofler Teil davon
waren wiederum “Auslidnder”. Von diesen wiederum umgingen viele die restriktiven
Einreise- und Aufenthaltsbestimmungen der DDR mit einem simplen Trick: Sie reisten
zum letztmdglichen Zeitpunkt (kurz vor 0.00 Uhr) aus Ost-Berlin aus und zum
erstmoglichen (etwas spater) wieder ein und erschlossen sich damit die “Mdglichkeit,
praktisch stindig in der Hauptstadt ihren Aufenthalt zu nehmen”.%? In vielen Fillen
wurden sie dabei wiederum von weiblichen DDR-Biirgern begleitet, “die”, so das MfS,
“dann in der niheren Umgebung warten, bis der Kontaktpartner wieder eingereist ist”.>®
Insgesamt betraf das an Wochenenden téglich etwa 300 - 600 Auslidnder und etwa 100 -
200 DDR-Biirgerinnen.®* Trotz des rigiden Grenzschutzsystems und des ausgefeilten
Uberwachungsapparats konnten die DDR-Behdrden nur wenig tun. GegenmaBnahmen
der Transportpolizei fiihrten lediglich zur Zerstreuung der “Konzentration” am Bahnhof
FriedrichstraBe “auf verschiedenste andere Warte- und Treffpunkte”.3® Von den 78
DDR-Biirgern mit “Kontakten zu ausldndischen Personen”, die 1978 auf diese Weise
durch die Transportpolizei erfasst wurden, waren nur vier méinnlich und 54
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minderjihrig.3 Die Sorge der Behdrden galt dabei wiederum vor allem der Tatsache,
dass ein Teil der auf solche Art eingereisten Personen “keiner geregelten beruflichen
Tatigkeit” nachging, teilweise “nicht einmal eine Genehmigung zum Aufenthalt in
Westberlin” hatte und seinen “Lebensunterhalt durch Gelegenheitsarbeit oder
Spekulationsgeschifte, Diebstahlshandlungen in Westberlin und andere kriminelle
Handlungen” bestritt. 3" Auf welche Weise das MfS an solche Informationen gelangte,
blieb dabei zweifelhaft. Da die Informationsmoglichkeiten des DDR-Geheimdienstes
hinsichtlich der konkreten Lebensverhiltnisse dieser Besucher in West-Berlin
naturgemil} begrenzt sein mussten, bleiben als wahrscheinliche Quelle nur inoffizielle
Mitarbeiter unter den DDR-Prostituierten selbst iibrig. Sicher war nur, dass sich von den
46 Ermittlungsverfahren, die in den ersten sieben Monaten des Jahres 1978 durch die
Zollverwaltung in Ost-Berlin bearbeitet wurden, weit liber die Hilfte, 29, gegen
tiirkische, syrische, polnische und libanesische Staatsangehdrige richteten und
“Spekulationshandlungen” mit “Kriigerrandmiinzen, Wahrungen verschiedener Léander,
Gold- und Brillantschmuck, technischen Geriten, Quarzuhren, Industriesilber und
Briegrgnarken ...” betrafen.®® Die ermittelte Schadenssumme betrug dabei 10, 9 Millionen
DM.

Ein groBler Teil der beobachteten Vorginge bewegte sich nach MfS-Informationen
“unterhalb der strafrechtlich relevanten Schwelle im Latenzbereich” und sei deshalb
schwer nachzuweisen.*® Neben den bereits genannten Gefahren befiirchtete das MfS
auch “Moglichkeiten einer Tatortverlagerung” bei “Anschlagen gegen progressive oder
rivalisierende Auslinder” und damit letztlich den Import von Terrorismus.*! AuBerdem
wiirden sowohl die Transitstrecken von den Grenziibergangsstellen im Siiden der DDR
als auclizder Flughafen Berlin-Schonefeld zunehmend fiir den Rauschgiftschmuggel
benutzt.

Aber nicht nur die Moglichkeit von Reisen von und nach West-Berlin machte
“Auslander” fiir das MfS verdéchtig, sondern auch ihr vielfach “starker Zusammenhalt”
auf dem Territorium der DDR. “Es ist praktisch nachgewiesen”, wie es ein MfS-Bericht
zusammenfasste, “dall es Organisationen auslidndischer Studierender in der DDR
gelang, in der Zeit von 24 bis 36 Stunden nahezu alle auf dem Territorium der DDR
wohnhaften Studenten ihres Landes zu Meetings oder anderen Aktionen an zentralen
Orten zusammenzufiihren.”*® Diese Befiirchtungen waren seitens des MfS schon seit
Jahren geiduBert worden.* Daneben riickten Auslinder auch bei der Kontrolle der
Transitwege von und nach West-Berlin einschlieBlich des Flughafens Berlin-Schonefeld
ins Blickfeld: Diese Routen wiirden von vielen benutzt, die “unter den derzeitigen
Bedingungen keine Aufenthaltserlaubnis fiir Westberlin erhalten wiirden” bzw. “einer
sofortigen Zuriickweisung rechnen miiten”. *® Sie seien dazu vielfach unter der
“Vorspiegelung der Hoffnung” verleitet worden, in West-Berlin “geregelte Arbeit” zu
finden.*® Damit wurde die DDR — lange vor der Krise um tamilische Asylanten in den
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1980er Jahren — zu einem Mittelpunkt der allgemeinen Migration aus der Dritten in die
Erste Welt.

Fazit

Obwohl die DDR-Medien iiber die schmerzhaften “Grauzonen” der sozialistischen
Gesellschaft nicht berichteten, waren Vorgénge wie zum Beispiel Devisenprostitution
intern durchaus bekannt. Nahmen sie bzw. ihre Begleitumstinde oder Folgen einen auf
langere Sicht bedrohlichen Charakter an, beispielsweise durch “reiBerische”
Berichterstattung in bundesdeutschen oder anderen westlichen Medien, wurden sie zum
Gegenstand der Aufmerksamkeit der Sicherheitsbehorden und eventuelle
GegenmalBnahmen zumindest ins Auge gefasst. Dabei scheint allerdings die Mentalitét
vorgeherrscht zu haben, dass gegen weit verbreitete Phdnomene, wie eben Prostitution
der geschilderten Art, ohne schwerwiegenden Schaden fiir das “internationale Ansehen”
der DDR — eine besonders seit dem Beginn der Entspannungspolitik stindig
auftauchende Besorgnis — nur relativ wenig unternommen werden konnte. Da die
Ursache dieser Vorginge letztlich in der Existenz zweier vollig unterschiedlicher
politischer und wirtschaftlicher Systeme lag, von denen eines — nimlich jenes der DDR
— in beiden Hinsichten iiber erheblich geringere Attraktivitit verfiigte, was aber zu
diesem Zeitpunkt (1978) vom SED-Staat weder intern noch offentlich zugegeben
werden konnte, setzte sich letztendlich die Haltung einer stillschweigenden Akzeptanz
durch, die im Grunde bis zum Ende der DDR anhielt. “Antagonistische Widerspriiche”,
sonst von den SED-Propagandisten so gern der “kapitalistischen” Gesellschaft des
Westens zugeschrieben, waren dem DDR-System keineswegs fremd.



