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Die Neu-/Wiedererisffnung der Uni-
versitit Berlin und die Griindung
der Freien Universitit Berlin'

Siegward Lénnendonker

50 Jahre nach der Griindung der Freien
Universitit tut sie sich immer noch schwer
mit ihrer Identitdt. So richtig will sich kaum
jemand mit ihr identifizieren, weder mit der
,roten Kaderschmiede" von 1968, noch mit
der politischen Universitdt von 1948, die
gegen jene der ,,Universitit unter Hammer
und Sichel" im anderen Teil der Stadt ge-
griindet wurde. Da} die Freie Universitit
eine politische Universitdt ist und bleibt,
und daf} sie zu einer geschichts-, gesichts-
und identitétslosen Allerweltshochschule
wird, wenn sie dies leugnet, ist das Dilem-
ma der Hochschulpolitiker, die seit eh und
je unsere Universitdit vom Pesthauch des
Politischen befreien wollen (dessentwegen
sie und ihre Examina von den westdeut-
schen Universititen lange nicht anerkannt
wurden).

Die Freie Universitit war keine Gegen-
griindung zur Berliner Universitit, sondern
eine Grindung zur Fortfiihrung der Berli-
ner Universitdit im Geiste Wilhelm von
Humboldts, die unter den Nationalsoziali-
sten Jund, unter den Kommunisten ihrer ei-
gentlichén Aufgabe und Definition, der
,universitas litterarum”, der Gesamtheit der
Wissenschaften in freier Forschung und
Lehre, verlustig gegangen war.

LDie neue Universitit, die darum die Freie
heifit - das wieder und wieder zu sagen,
darf niemand miide werden, der sie mitge-
griindet hat oder bei ihrer Griindung dabei
war - ist gegen Zwang gegriindet worden.
Zwang - das war fiir uns damals der Inbe-
griff der NS-Zeit: der unmittelbare, die
Knochen zerbrechende, und der mittelbare,
die Zunge zerspaltende, lautlos funktionie-

' Dieser Beitrag ist eine iiberarbeitete Kurzfas-
sung von: Lonnendonker, Siegward: Freie
Universitit Berlin - Griindung einer politi-
schen Universitit, Berlin 1988.

rende Zwang. Zwang trat uns jetzt im Zen-
trum der neuen-alten Universitdt, im Zen-
trum der zerstrten Stadt entgegen. Stu-
denten wurden verhaftet, wohlweislich in
den Semesterferien, es gab kein Verfahren,
sie hatten durch ihre Verhaftung aufgehért,
Biirger der Universitdt zu sein, und die
Biirger der Universitit (so hiel es damals)
hatten sich nur um ihre Universitit zu
kiimmern." So Klaus Heinrich, selbst
Griindungsstudent, in seinen "Erinnerungen
an das Problem einer freien Universitit"
aus dem Jahre 1967.2

Erste Aktivitdten der Professoren

Nach der bedingslosen Kapitulation der
deutschen Truppen versuchte der Professor
der Philosophie und Pidagogik Eduard
Spranger unter schwierigsten Bedingungen
(ohne Post und Verkehrsmittel), zu ,nicht
aktiv hervorgetretenen Nationalsozialisten"
der alten Berliner Friedrich-Wilhelms-
Universitdt erste Kontakte herzustellen.
(Spranger, der ,zwar die nationalen Ten-
denzen der neuen Regierung bejahte", war
seit 1934 Mitglied der Berliner Mittwochs-
gesellschaft. Im September 1944 wurde von
der Gestapo verhaftet. Nach seiner Freilas-
sung las er bis zur Zerstérung des letzten
Auditorjums am 31. Januar 1945 iiber So-
krates und Plato. Wahrend dieser Zeit hatte
er nach eigenem Bekunden ,,immer im Ge-
gensatz zu dem Hitler-Regiment" gestan-
den.?)

Am 20. Mai 1945 traf sich ein Kreis von 13
Professoren und Dozenten zu einer ersten

2 Heinrich, Klaus: Erinnerungen an das Problem
einer freien Universitit, in: Das Argument Nr.
43, Heft 2/3 Juli 1967, S. 94; bei den verhaf-
teten Studenten handelte es sich um die Her-
ausgeber und einen weiteren Mitarbeiter der
Studentenzeitung "Colloquium".

Vgl. Spranger, Eduard: Private Darstellung
meiner Titigkeit als kommissarischer Rektor
der Universitdt Berlin, vom 7. September
1945, OMGUS 3/5 - 297 "Berlin. General and
Re-opening".Eduard Spranger verfafite diese
Darstellung fiir die amerikanischen Dienst-
stellen in Berlin, da er den Eindruck hatte,
"daB mich die Amerikaner fiir den Rektor
hielten, der aus dem letzten Jahr der Nazire-
gierung iibriggeblieben wire".
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Besprechung. Spranger hicll ein Referat
iiber Voraussetzungen und Moglichkeijten
der Wiedererdffnung der Berliner Univer-
sitit. Er warnte vor dem ,lrrweg einer 'po-
litischen Universitdt™ und stellte das Kon-
zept einer erziehenden" dagegen. Nach
Iitler solle eine emeuerte Universitét eine

problematisierende, nicht dogmatische
Hochschule  auf |, genossenschafilicher
Grundlage" sein. Mit seinem Vortrag

kniipfte Spranger an die Tradition der un-
trennbaren Einheit von Forschung und Leh-
re an, wie sie von Johann Gottlich Fichte
Wilhelm von IHumboldt und Friedrich Da-
niel Schleiermacher Anfang des letzten
Jahrhunderts fiir die Iriedrich-Wilhelms-
Universitét begriindet worden war.

Spranger wollle dariiber hinaus dic Univer-
sitdt der Vier-Michle-Kontrolle unterstel-
len und dem politischen Zugriff der So-
wijets entziechen. Das bedeutete fiir ihn
rjumlich die Verlegung in die Westsekto-
ren (offensichtlich jedoch ohne iiber die
Beratungen im ,Allied Kommandantura
Lducation Committee"” (AKEC) informiert
gewesen zu sein). Drei Tage nach dieser
Sitzung baten der schwerkranke Prorektor,
der Professor fiir Agyptologie Dr. Hermann
Grapow (NSDAP-Mitglied), der Professor
fiir Handels- und Wirtschaftsrecht r, Paul
Giesecke (NSDAP-Mitglied) und der Pro-
fessor {ir Mittlere und Neuere Geschichte
Dr. Fritz Rorig Spranger, die Geschiifte der
Universitdt zu tbernechmen. (Der Rektor
der Universitit, der Orthopide Prof. Dr.
Lothar Kreuz, der unter seinem weiBen
Arztkittel die SS-Uniform zu tragen plleg-
te, lebte nach der Verlagerung seines Kran-
kenhauses in der Gegend von Treplitz und
konnte sich nicht um die Universitat kiim-
mem.) Am 8. Juni 1945 sctzle der Stadtrat
fitr Volksbildung beim Magistral fiir Grofl-
Berlin, Otto Winzer, Spranger als Vorsit-
zenden des ,Leitenden Ausschusses fiir
Hochschulfragen™ ein, Das ,Notprogramm"
des Leitenden Ausschusses umfafite vor
allem die politische Uberpritfung und Wie-
dercinstellung des Lehrkdrpers, den Wie-
deraufbau bzw. dic Wicderinstandsetzung
der Gebdude, die Zulassungsbedingungen

fiir Studenten und Vorlesungspline, Schon
bald wurde die Auswertung der Fragebiigen
zur Wiedereinstellung der Hochschullehrer
die zeitraubendste Thtigkeit. In Berlin sollte
im Unterschied zu den West-Zonen schon
die formale Mitgliedschaft in einer NS-
Organisation Kiindigungsgrund sein. Iilr
einen geschifisfilhrenden Rektor, der sich
bemiiht eine Universitit wieder aufzubau-
en, eine glatte Unmoglichkeit! ,,Man male
sich nur das eine aus: Von den Klinikdi-
rektoren wurde verlangt, daf3 alle Kranken-
schwestern, die in der Partei gewesen wa-
ren, sofort entlassen wurden. Die davon
betroffenen Mediziner, die diesen Ukas von
mir empfingen, miissen natiirlich ange-
nommen haben, ich sel um den Verstand
gekommen.™ Spranger half sich und ande-
ren, indem er die Pakele mit den ausgefiill-
ten FrapebOpen nicht auswertete (was die
Finleitung der Kiindigung bedeutet hirte},
sondern sie unausgewertet an den Magistrat
weiterleitete. ,,Ich iible also - ohne mir {ber
die damit verbundene Gefahr klar zu sein -
die erste Sabotage." Am 16. Juli 1945 wur-
de durch eine von Otto Winzer unterzeich-
nete Bekanntmachung der ,Zentralaus-
schufl der Studentenschall beim Magistrat
von Berlin" eingesetzt: ,,Der Zentralaus-
schuf3 sieht seine Aufpabe darin, die zu-
kiinftige Studentenschaft zu einem Grund-
stein des antifaschistisch-demokratischen
Deutsch land zu gestalten.” Gezielte Auf-
klarungsveranstaltungen sollten die - Uber-
wiegend aus blrgerlichen Elternhfusern
stammenden - Studenten zu kritischen Aus-
einandersetzungen mit dem Nationalsozia-
lismus anregen und sie [ir dic Mitarbeit
beim  Aufbau  einer  antifaschistisch-
demokratischen Republik gewinnen. Tra-
dierter ,,Standesdiinkel” sollte an der Uni-
versitdl keinen Platz mehr haben. Der Ma-
gistrat werde bemiiht sein, ,eine enge Bin-
dung zwischen den Professoren, Dozenten
und dem Magistrat und vor allem auch zum

4 Spranger [duard: Die Universitiit nach
Kriegsende 1945 (aufgrund von Aufzeichnun-
gen aus dem Jahre 1945 geschrieben 1953 bis
1955), in: ders.: Gesammelte Schriften, Bd. X,
Tibingen/Heidelberg 1970, §. 289,
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gesamten Volk herzustellen”. Vorsitzender
wurde der parteilose Student aus dem Um-
kreis der Widerstandsgruppe ,,Weille Ro-
se", Joachim Schwarz.’

Vorkurse

Am 3. September 1945 nahm die Universi-
tit Berlin mit den Vorkursen fir Studien-
bewerber die Lehrtitigkeit auf. Dort wie-
derholten Professoren und anderc Lehr-
krifie das ,, Abiturwissen" hauptséchlich fiir
Studienbewerber, die das Abitur schon ge-
macht hatten, sie warcn also als einc Art
Repetitorium organisiert. Lir diejenigen,
die kein Abitur hatten, wurden ,,Férderkur-
se" eingerichtet. Die damalige Dekanin der
Medizinischen Fakultit, Prof. Dr. Else
Knake, schitze die Vorkurse so ein: ,.Die
sicherste Methode, zum Studium zu kom-
men, ist aber folgende: Kinder von Arbei-
tern oder Bauern, die selbst nur Volks-
schule haben, gehen ein halbes Jahr auf die
"Vorschule® der Universitit, wo nur Bewer-
ber ohne Abitur angenommen werden,"*

Im Februar 1946 wurden erstmals in Sach-
sen Vorbereitungskurse zum Hochschulstu-
dium fiir begabte junge Leute cingerichtet,
dic aus politischen oder sozialen Griinden

® Verardnungsblatt der Stadt Berlin, 1. Jg. 1945,
S. 62, Als Adresse des “Zentralausschusses”
wird "Berlin W 15, Hardenbergstr, 34 (Sw-
dentenhaus)" angegeben, d.h. der Ausschul
arbeitete im britischen Sektor im Studenten-
haus der Technischen Hochschule. Henny
Maskolat behauptet, daBl dies nicht - wie vom
Ausschul} angegeben - aus raumtechnischen,
sondern "tatsdchlich und im wesentlichen ..,
aus politischen Griinden" erfolgt sei. "Eine
Reihe dieser Studenten" habe im Ausschull
danach getrachtet, "das birgerliche Studen-
tenleben vergangener Tage wieder zu etablie-
ren”. Maskolat, Henny: Arbeiterbewegung und
Berliner Universitiit in der Periode der Wie-
dererd{fnung 1945/46, Wissenschaftliche Zeit-
schrift der Humboldt-Universitdl zu Berlin,
Gesellschafts- und  sprachwissenschaftliche
Reihe, Jg. XV (1966), Helt 4, S. 537.
Rundschreiben der Dekanin {der Medizini-
schen Fakultdt, Prof. Dr. Else Knake S.L.) an
die Fakultitsmitglieder {Abschrift), 0.D. (zwi-
schen dem 15. und dem 20., mit ziemlicher Si-
cherheit der 16. September 1946), OMGUS
3/5 - 297 "Berlin University".

das Abitur nicht hatten machen konnen,
vomchmlich Kinder von Arbeitern, Ange-
stelltcn und Bauern. Im Mai wurden diese
~Vorstudienanstalten” genannten Kurse
auch in Berlin und der Mark Brandenburg
cingefiihrt. Die Einrichtung der Vorstudi-
enanstaiten war zundchst bei den verschie-
denen Parteien angesichts des verschwin-
dend geringen Anteils von Arbeiter- und
Bauemkindermn wunter den Studenten, der
nicht den crforderlichen Begabungen und
I'éhigkeiten entsprechen konnte, nicht strit-
tig. Dal} dariiber hinaus auch denen, die
wegen politischer und rassischer Verfol-
gung wihrend der Nazi-Zeit nicht hatten
studieren konnen, eine Chance gegeben
werden sollte, war ebenso Konsens. Jedoch
war die damit zusammenhéingende, kaum
konkret beweisbare Politisicrung der Uni-
versitit durch die Auswahl bei der Auf-
nahme in die Vorstudienanstalten und die
Bevorzugung von Partcimitgliedern beim
Zulassungsverfahren zunehmend Zielpunkt
der Kritik, besonders von studentischer
Seite, Mit Griindung der Deutschen Demo-
kratischen Republik am 7. Oktober 1949
wurden dic Vorstudienabteilungen in ,,Ar-
beiter- und Bauernfakultdten" umgewan-
delt,

Das Allied Kommandatura Commirtee

In dem seit August tagenden ,Allied
Kommandatura Committee” (AKEC) stellte
sich im September 1945 endgiiltig heraus,
daf¥ sich dic sowjetischen Vertreter mit ih-
rer Argumentation, die Friedrich-Wilhelms-
Universitdt sei immer nur eine Provinz-
hochschile der Mark Brandenburg gewesen
und gehdre deshalb unter die Kontrolle der
SMAD in Karlshorst, bei den westlichen
Vertreter nicht durchsetzen konnten.

Zielvorgabe der Sowijets war offenbar die
alleinige Kontrolle der Universitit und de-
ren ,,Sowjetisierung”, d.h. dic totalc Unter-
ordnung unter die politischen und wirt-
schafilichen Notwendigkeiten, die die Her-
anbildung einer ausschliefilich der Partei
ergchenen Elite fiir den Aufbau einer so-
zialistischen Gesellschaftsordnung méglich
machte, notfalls nur in dem von ihnen be-
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setzten Teil Deutschlands. ? Was die Insti-
tution Unversitdt anbelangte, so befanden
sie sich in einem Dilemma: Wurde die Uni-
versitiat wiedererffnet, so gehorte sie unter
Vier-Michte-Kontrolle, wurde sie neuer-
i¢ffnet, so bedeutete das den Verzicht auf
die Gebdude und Institute der alten Fried-
rich-Wilhelms-Universitdat. Parallel zum
Streit dariiber schufen sie unumstéfiliche
Fakten, die die amerikanische Position zu-
nehmend verschlechterten,

Nach Vertagungs-, Protokollgenemigungs-
und Krankheitstricks liefen die Sowjets
schlieBlich in der Sitzung des Allied Kom-
mandatura Committee (AKEC) am 6. Sep-
tember 1945 die erste Bombe hochgehen:
Der sowjetische Vertreter, Oberst Pjartly,
konfrontierte die Vertreter der drei West-
méchte mit folgender Argumentation:

1.)Die Berliner Universitit sei eine preuldi-
sche Universitét;

¥ Pjotr. 1. Nikitin, unter Solotuchin Hochschul-
offizier der SMAD m Range eines Majors,
konstatiert ,,das Fehlen einer klaren Konzepti-
on fiir die Besatzungspolitik von Seiten der
Sowjetunion und ihren Verzicht auf eine Aus-
bildung von Kadern fiir die zukiinftigen Besat-
zungsorgane® fiir die ersten beiden Nach-
kriegsjiahre, Auf seine Frage an Solotuchin
nach Dokumenten fiir ihre Arbeit in der
SMAD habe dieser auf die Beschliisse von
Jalta und Potsdam als ,,wichtigste Grundla-
gen' verwiesen. Dariiber hinaus habe es im
Unterschied zu den westlichen Zonen, in de-
nen die Hochschuloffiziere weitgehende
Rechte gehabt hitten, u.a. das, ,,sich in Rekto-
ratsangelegenheiten einzumischen®, in der
Sowijetischen Besatzungszone ,nichts Ver-
gleichbares® gegeben. Eine EinfluBnahme sei
nur iiber den Dienstweg mdglich gewesen:
,Leiter der Abteilung Volksbildung der SNAD
= Stellvertreter des Obersten Chefs = Ver-
waltung der SMA des Landes bzw. der Pro-
vinz = Landesprisident = Bildungsminister
des Lands bzw. der Provinz = Rektor, Natiir-
lich gab es auch Abweichungen von diesem
Schema.* Na Gott sei Dank! Nikitin, Pjotr. L.:
Zwischen Dogma und gesundem Menschen-
verstand. Wie ich die Universitdten der deut-
schen Besatzungszone ,sowjetisierte”. Erinne-
rungen des Sektorleiters Hochschulen und
Wissenschaft der’ Sowjetischen Militdiradmini-
stration in Deutschland, Berlin 1997, S. 24 ff.

2.)sie sei nicht die fithrende deutsche Uni-
versitidt, die Universititen Bonn, Heidel-
berg oder Géttingen seien bedeutender; und

3.)der Einzugs- und Einflulbereich der
Berliner Universitét sei hauptséchlich die
Mark Brandenburg.

Aus dieser Konstruktion zog er folgende
Schluffolgerungen.:

4.)Die Verwaltung der Berliner Universitét
sei allein Angelegenheit der Sowjetischen
Militdaradministration in  Deutschland
(SMAD) in Karlshorst und nicht die der
sowjetischen Militdrregierung in Berlin;
und schlieBlich

5.)Die Kompetenzen der sowjetischen Mi-
litdrdienststellen 1n Berlin beschridnkien
sich auf politische und ideologische Uber-
wachung.®

Dadurch wurde der 1810 gegriindeten Ber-
liner Universitdt, mit deren Friihgeschichte
sich Namen wie Wilhelm und Alexander
von Humboldt, Johann Gottlieb Fichte,
Friedrich Ernst Daniel Schleiermacher, Ge-
org Wilhelm Friedrich Hegel, Iriedrich
Karl von Savigny verbinden, die kulturelle
Bedeutung im nationalen Mallstab abge-
sprochen, und sie auf ein provinzielles Ni-
veau herabdefiniert. Dariiberhinaus zeigte
diese Interpretation schon die grundsitzli-
che Auffassung der Regierung der UdSSR
iiber den Status des sowjetisch besetzten
Sektors von Berlin als Teil der sowjeti-
schen Besatzungszone Deutschlands.

Fiir die damalige Situallon bedeutete das
konkret, daf} der Magistrat von Grof3-Berlin
auf den Wiederaufbau der Universitétsver-
waltung keinen Einflul haben sollte, ob-
wohl die Finanzierung der Universitédt zu
dieser Zeit {iber den Berliner Haushalt lief.
Interessant ist, dafl keiner der westlichen
Alliierten die inzwischen erfolgte Errich-
tung der ,,Zentral-verwaltung fiir Volksbil-

8 Protokoll der AKEC-Sitzung vom 6. Septem-

ber 1945; Shafer, Paul F.;, History of the
Control of the University of Berlin, Paper vom
26. Mirz 1946 (es handelt sich dabei um Aus-
ziige aus einem Report von Capt. Ch, W. Mei-
ster, Ch. W.;). OMGUS 3/4 - 10 "University
Papers 1948".
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dung” erwihnte, geschweige denn spéter
die Unierstellung der Berliner Universitit
unter deren Verwaltung. Organisatorisch
waren die Weichen ldngst gestellt. Unmit-
{elbar nach dieser Sitzung des Alliierten
Kontrollrates autorisierie die sowjetische
Militdrregierung die Berliner Universitat,
die offizielle Erdffnung fir den 12. No-
vember 1945 anzukiindigen. (Der Eroff-
nungstermin wurde dann allerdings zwei-
imal verschoben.)

Die Zentralverwaltung fur Volksbildung

Am 12. Seplember 1945 wurde die Zen-
tralverwaltung f{lr Volksbildung einge-
richlet. Als deren Prasident wurde der an
der Moskauer Lenin-Schule ausgebildete
Journalist, der Mannheimer Alt-Kommunist
Paul Savigny bestellt; Vizeprdsident wurde
der Prolessor [ir Innere Medizin, Dr.
Theodor Brugsch. Zentrale Aufgabe war
der Wiederaufbau des Hochschulwesens
und der Wissenschaften, ihren Sitz hatte die
neue Zentralverwaltung im sowjetischen
Sektlor von Berlin. Von jetzt ab geschah
offiziell alles aul Anweisung der Zentral-
verwaltung. Solange keine Konflikte auf-
tauchten, erweckte die Zentralverwaltung
den Eindruck einer gewissen Selbstver-
waltung durch deutsche Stellen. Sobald
sich jedoch Widerspruch regte, und Profes-
soren oder Studenten {ber die Zweck-
mifgkeit von Anordnungen anderer Mei-
nung waren und diese gelindert sehen
wollten, wies die Zentralverwaltung mit
schoner Selbstverstdndlichkeit auf die Be-
schneidung ihrer Kompetenzen durch die
SMAD hin, und dagegen war kein Kraut
gewachsen. Die sowjetische Militdradmini-
stration, vertreten durch den flir die deut-
schen Hochschulen zustindigen General-
leutnant Professor Pjotr Solotuchin, hielt
sich dezent zuriick. ®* Das konnte sie auch,

’ Pjotr 1. Nikitin beschreibt den ehemaligen

Rektor der Leningrader Uiversitit Solotuchin
als Menschen mit der Fihigkeit, ,junkonven-
tionell zu denken. ... Sicher ist es auch kein
Zufall, daf} von dem Moment an, als man in
Ostdeutschland begann, die Bandagen fester
anzuziehen, ein solcher Mensch unbequem
wurde. Mitte 1948 wurde Solotuchin in die

da die Kompetenzen der den einzeinen
Universitdten und Hochschulen zugecord-
neten sowjetischen  Hochschulofliziere
umfassend waren. Kaum jemand wullte
tberhaupt, dal} jede Berufung, jeder Antrag
auf Zulasung zum Studium oder jede l:x-
matrikulation vom jeweiligen sowjctischen
Hochschuloffizier genehmigt oder abpe-
lehnt wurde. In der Offentlichkeit fiel kaum
auf, dal} der Rektor dem Hochschuloftizier
untergeordnet war, * Das heillt jedoch
nicht, daf} diese Offiziere nicht durchaus
gute Fachleute mit umfangreichen Kennt-
nissen der deutschen Universitédt waren.

Das wichtigste Datum fiir das Geschick der
Berliner Universitdt nach dem Kriege ist
der 12. Oktober 1945. An diesem Tag un-
terstellten die Sowjets sie der Zentralver-
waltung fur Volksbildung. Im AKEC wur-
de dartiber nicht diskutiert.

Damit war alles gelaufen! Am Morgen des
12. Oktober erschien Dr. Naas vom Magi-
strat von Berlin bei Spranger und erklirte,
dafl 1.) fiir die Universitdl Berlin nichn
mehr der Magistrat, sondern die (am 12,
September eingerichtete) Zentralverwal-
tung flir Volksbildung zustédndig sei und 2.)
deren Prisident Wandel ihn als Rektor ab-
gesetzt habe, Prof. Dr. Johannes Stroux
werde die Geschifte bis zur ordentlichen
Wahl eines Rektors durch die Universitiit
fuhren. Das zeigte, wer ab diesemn Zeit-
punkt in wessen Auftrag das Sagen hatlc,
und was er zu sagen gedachte.

Spranger resignierte hauptsdchiich wegen
des fehlenden Interesses der westlichen Be-
satzungsmichte, besonders der amerikani-
schen, an den Fragen der Universitdt: "Man
interessierte sich erheblich mehr fiir die
Schulen. An dem Problem Universitat ging
man voriiber." Spranger sah sich immer
mehr als "Beauftragter einer Gruppe kom-
munistischer Riickwanderer aus Rullland".
Unter seinen Augen sah er "die kiimmerli-

Sowjetunion zuriickbeordert." Nikitin, Pjotr.
I.. Zwischen Dogma ..., a.a.0.,, 5,19 f.

'® vgl. die Erklirung von . Dr. Robert Rompe
(SED) vor dem Studentenrat, in: FORUM, Nr.
5, Berlin 1948, S.20.
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chen Reste der Berliner Universitdt nach
dem Muster des russischen Hochschulwe-
sens” umpgestaliet. Unter den Professoren
herrschte Enttduschung, dall es den Ameri-
kanern und den Englindern (auf die Fran-
zosen hatte niemand Hoffnungen gesetzi)
nicht gelungen war, eine von den Sowjels
unabhiingige Universitit unter der Kon-
{rolle des Magistrats und damit der vier
Michte einzurichten (bezahlt wurde sie
vom Magistrat allerdings noch bis Ende des
Jahres). Dazu kam, daBl die westlichen Al-
lilerten keinen Schutz gegen die Requirie-
rung ihrer Hiuser geboten hatten. Mit der
Unterstellung der Universitit unter die
Zentralverwaltung hatte die SMAD prak-
tisch den einseitigen Verwaltungsakt voll-
zogen. Das bedeutete: Die Berliner Univer-
sitdt war nicht weiter eine Anstalt des Of-
fentlichen Rechts, sondern eine der Zen-
tralverwaltung nachgeordnete Dienststelle
mit allen moglichen Konsequenzen, auch in
Fragen der Autonomie der Hochschule.

Am 1. Januar ging die Finanzierung der
Universitdt in den Zustindigkeitsbereich
der Zentralverwaltung {iber. Offiziell be-
traute der Stellvertreter des Oberbefehisha-
bers der SMAD, Armeegeneral Wassili So-
kolowski, durch Belehl Nr. 4 vom 8. Januar
1946 die Deuische Zentralverwaltung flir
Volksbildung in der sowjetischen Besat-
zungszone mit der Leitung und Verwaltung
der Berliner Universitdt. Dieser Befehl er-
ging unter Umgehung des Verwaltungsan-
spruchs der Stadt Berlin als Rechtswahrer
preuBischen Besitzes in Berlin und damit
auch unter Umgehung der Vierméchte-
Kontrolle,

Die Studentische Arbeitsgemeinschaft

Als am 12. September 1945 die Zeniral-
verwaltung fiir Volksbildung geschaffen
wurde und die Verwaltung der Universitit
vom Magistrat auf diese itberging, war der
JZentralausschull der Studentenschafl beim
Magistrat von Grof-Berlin™ nicht mehr exi-
stent. Im November wurde er formal auf-
geldst und statt seiner die ,Studentische
Arbeitsgemeinschaft im  Jugendausschull
der Stadt Berlin" gegriindet. Zu ihrem Vor-

sitzenden wurde Georg Wrazidlo (CDU)
ernannt. Wrazidlo war hochdekorierter Of-
fizier der Wehrmacht gewesen, was er al-
lerdings verschwiegen haltte, Spiter war er
als Mitglied einer antifaschistischen Wider-
standsgruppe mit dem Attentat vom 20. Juli
1944 In Verbindung gebracht worden. Als
von den Nazis zum Tode Verurteilier wur-
de er im April 1945 von den Amerikanern
aus dem Konzenirationsiager Buchenwald
belreit. Mit der Einsefzung von Georg
Wrazidlo signalisierte die Zentralverwal-
tung, dal) sie weiterhin den bisherigen Kurs
zu verfolgen gedachte, biirgerliche, zur Zu-
sammenarbeit mit den Kommunisten be-
reife Studenten zu fordern, um an den Uni-
versifdfen eine  Dbreile demokralisch-
antifaschistische Basis zu etablieren. Ahn-
lich wie Joachim Schwarz bemiihte sich
auch Georg Wrazidlo ehrlich um eine
fruchtbare Zusammenarbeit mit den Kom-
munisten, zumal die Vorbereitungen zur
WiedererSfinung der Universitit pgrofle
Fortschritte machten. Da diese Anstren-
gungen fast ausschlieBlich von der sowjeti-
schen Seite unternommen wurden, wihrend
sich die Aktivitdten der westlichen Alliier-
ten auf Proteste gegen Interpretationen der
Sowjets im Hinblick auf die Zustédndigkeit
der Alliierten Kommandantur beschrink-
ten, blieb den Studentenvertretern Keine
andere Moglichkeit, als sich mit den Kom-
munisten irgendwie zu arrangierer.

Die ,Richilinien" der Studentischen Ar-
beitsgemeinschaft Yom Dezember 1946
zeigen, dal} die SMAD und die deutschen
Verwaltungstellen die Kontinuitit ihrer
Hochschulpolitik nach Kriegsende wahrten:
Solange noch keine neue, nicht in national-
sozialistischem, sondern in antifaschistisch-
demokratischem Sinn erzogene Studenten-
generation herangewachsen war, bemiihten
sie sich um ein Biindnis aller antifaschisti-
schen Studenten aus allen Bevélkerungs-
schichten. Die Umsetzung dieses Konzepls
war umso notwendiger, als die alten Profes-
soren der Universitdten in ihren politischen
Einstellungen ohnehin nicht mehr zu &n-
dern waren, und aufrechte Demokraten un-
ter ihnen die Minoritdt darstellten. Die
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»Richtlinien" gingen -~ durchaus in humani-
stischer Tradition - davon aus, dal} sich je-
der Student neben seinem Fachwissen auch
eine umfassende Allgemeinbildung aneig-
nen sollte,

Vordringliches Ziel der Arbeiisgemein-
schaft war ,ie Herausbildung eines demo-
kratischen und dabei konsequent antifaschi-
stischen Lebens in unseren Hoch- und
Fachschulen auf der Grundlage ernster,
wissenschalilicher und materieller Arbeit,
damit neue Studenten zu Stiilzen der De-
mokratie und zu den Aktivisten beim Neu-
aufbau unserer zerstorien Heimat werden.
Eine freie Wahl!l ist im Augenblick
nicht moglich, weil ein grofler Teil der Stu-
dierenden noch nicht geniigend Abstand
zur Nazizeif und ihren Lehren gewonnen
hat. Je eher die Studentenschaft zeigt, dal3
sie reif zu konsequenter antifaschistischer
Arbeit geworden ist, umso eher werden die
Studenten sich in einer allgemeinen, glei-
chen und direkten Wahl in geheimer Ab-
stimmung ihre endgiiltigen Ausschisse
wihlen konnen, die jedoch von der Wihler-
schaft abzuberufen sind, wenn sie den ih-
nen gesteliten Aufgaben nicht geniigen.™

Der letzte Absatz sollte in den folgenden
Monaten eine Quelle stidndigen Streites
zwischen der Zentralverwaltung und der
Arbeitsgemeinschaft werden. Bedeutete er
doch einerseits die Vertagung der freien
Wahl von Studentenvertretungen auf den
Tag, an dem die Zentralverwaltung sicher
sein konnte, dafl eine Mehrheit von kom-
munistischen Kandidaten gewihlt werden
wilrde, also frithestens in einigen Jahren,
wenn namlich die neue, in ihrem Sinne er-
zogene Studentengeneration die alte biir-
gerliche abgeldst haben wilrde; andererseits
bedeutete die Vorenthaltung des freien
Wahlrechts auch immer, den augenblicklich
Studierenden politische Unreife und zu
grofle Befangenheit im nationalsozialisti-
schen Gedankengut zu attestieren, ein Ver-

"' Studentische Arbeitsgemeinschaft im  Ju-
gendausschuf} - Richtlinien, Berlin Dezember
1945, Landesarchiv Berlin, Abt. Zeitge-
schichte, Quellensammlung zur Berliner Zeit-
geschichte Nr. 10814,

halten, dal} sich keine Universitidt fiir dic
Dauer von lJahren leisten kann. Dall mit
dem letzten Satz stillschweigend di¢ Lin-
filhrung des imperativen Mandats erfolpte,
ohne daf} dies in der Studentenschafl in sci-
nen Implikationen diskutiert worden wiire,
wurde auch spéter kein Thema von Ausein-
andersetzungen. Bei der aligemeinen Unsi-
cherheit liber die tatsichliche Bereitschafy
zu demokratischem Engagement und
besonderen bet der immer bestehenden
Mdoglichkeit der Filschung der Angaben
iiber die eigene politische Vergangenheit
bestand iiber diesen Passus in der Studen-
tenschaft offensichtlich Konsens.

Die ,Studentische Arbeilsgemeinschalt™/
“Arbeitsgemeinschaft demokratischer Swu-
denten bestand weiterhin auf ihrer Forde-
rung, den Vorsitzenden in demokratischer
Wah) selbst zu bestimmen, was ihr - zur ei-
genen Uberraschung - schlieBlich zuge-
standen wurde. Am 13. Juli 1946 stellten
sich vier Kandidaten zur Wahl, Erster Vor-
sitzender wurde stud. med. Otto H, Hess
(SPD), auf den 160 der 325 abgegebencn
Stimmen entfielen, zweiter Vorsitzender
stud. phil. Herbert Theuerkauf (SED) mit
94 Stimmen. Stud. med. dent. Horst Roeg-
ner-Francke (parteilos) erhielt 69 und stud.
phil. Otio Stolz (SPD) 10 Stimmen. Beide
wurden stellvertretende Vorsitzende. Bei
den Studenten war Hess bekannter und be-
liebter als Stolz, der wegen seiner scharfen
Kritiken in verschiedenen Publikaticnen bei
der SED schon fast geflirchtet war. Otto
Stiolz schrieb u.a. fur die ,Berliner Zei-
tung", die ,,Welt der Arbeit" und fiir ,,Hori-
zont". In Studentenkreisen herrschite der
Eindruck vor, dal} Stolz und Stolz lieber
Politik machlen als sich um ihre Studien zu
kiimmem. (Beide haben ihr Studium nicht
abgeschlossen.) Zwischen ihnen mag cs
Rivalitdten gegeben haben, doch als spiterc
Herausgeber der Zeitschrift ,,colloquium”
haben sie zusammen mit anderen Mitglie-
dern der SPD-Hochschulgruppe das
Schicksal der Studentenschaft an der Huimn-
boldt-Universitét entscheidend geprigl.
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Die Neuerdffnung

Am 29, Januar 1946 wurde in einem feier-
lichen Akt die Neueréffnung der Berliner
Universitdt unter alleiniger Kontrolle der
Sowjels vollzogen, wie sie in den sieben
Monaten zuvor von der sowjetischen Mili-
- tdradministration vorbereitet worden war.

Die Rechtsgrundlage war der Beflehl der
SMAD an den Prasidenten der Zentralver-
waltung fiir Volksbildung, eine Universitét
zu erdffnen. In einem vertraulichen Bericht
des Leiters des Studentenreferats bei der
Deutschen Verwaltung fiir Volksbildung,
Rudi Bohm, fiir den Kulturausschull des
.Deutschen Volksrates" heilit es dazu: ,,Auf
Grund dieses Befehls ... wurde am 20. Ja-
nuar 1946 die Universitidt Berlin erdffnet -
nicht wiedereréffnet, Es ist vermieden wor-
den, an die alte Universitdt, die bestand,
anzukniipfen, sondern es ist eine neue
Schopfung, eine neue Anstalt, die hier ge-
griindet wurde. ...""? Bei aller Enttduschung
der Professoren iiber die Amerikaner: Die
Sowjets hatten gehandelt und die Uni er-
¢ffnet - und sie versprachen den Professo-
ren viel. Es war die Stunde der grofien Iilu-
sionen, fast niemand von ihnen wullte, was
eine sowjetische Hochschule war, und daf}
die Sowjets die Absicht hegten, die Berli-
ner Universitit - wie auch die anderen
Hochschulen ihres Einflulbereichs - nach
diesem Musler umzufunktionieren. Es
zeigte sich, da} die bis dahin verfolgte
wsanfte" Politik gegeniiber den biirgerlichen
Studenten und Professoren nicht Auswir-
kung eines liberalen Konzeptes war, son-
dern eine notwendige Ubergangsphase bis
zur Heranziehung einer neuen Generation
der kommunistischen Partei verpflichteter
Studenten und Dozenten, die bereit war, die
alma mater als Partethochschule zu akzep-
tieren.

Hier ist die Geburtsstunde der Freien Uni-
versitidt: Gegen diese Vergewaltigung des

'2 Zit. n. Kotowski, Georg;, Der Kampf um Ber-
lins Universitat, in: Veritas * lustitia * Liber-
tas - (Gednnlcchrift zur 200-Jahrfeier der Co-
[umbia-b... _.sity New York, Berlin 1954, S.
18.

Humboldtschen Geistes regte sich bald Wi-
derstand, der einzige, den die Universitiit
bis dahin hervorgebracht hatte. Er wurde
erleichtert durch die Teilung der Stadit,
durch die neuen Einrichtungen der von den
anderen Besatzungsmichten ,,verordneten
Demokratie" (Pirker). Im anderen Teil der
Stadt konnten die Studenten - vor allem sie
leisteten den Widerstand - ihre Kritik for-
mulieren und 6ffentlich machen. Die Zei-
tungen nahmen sich im beginnenden Kalten
Krieg nur zu gern der Mifstdnde in der
wZone" und in Ost-Berlin an.

Studenten

Die erste Generation der an der wiederer-
offneten Berliner Universitdt wie auch an
den anderen deutschen Hochschulen Stu-
dierenden zeichnet sich durch eine beson-
dere politische Abstinenz aus. Zum gréfiten
Teil in der Weimarer Republik geboren,
hatte sie die Arbeitslosigkeit der Weltwirt-
schaftskrise miterlebt; ihre politische So-
zialisation war in der Propaganda des
wDritten Reiches" erfolgt. In den Schiitzen-
griben hatten die jungen Soldaten nicht ge-
rade Zeit und MuBle gehabt, {iber die Ziele
der Politik des NS-Regimes oder gar die
politische Rolle des Staatsbiirgers in einer
politischen Diktatur nachzudenken. Die be-
dingungslose Kapitulation der deutschen
Wehrmacht, die sie als ,,Zusammenbruch"
erlebt hatten, zwang sie zu der Erkenntnis,
dal} die Nazis den Krieg verloren hatten;
das machte sie jedwch noch nicht zu Antifa-
schisten. Erst kam flir sie das Fressen und
dann die Moral. Die politische Unsicherheit
gegeniiber den Siegermichten, die totale
Unerfahrenheit im Umgang mit demokrati-
schen Institutionen als kontrollierbaren In-
stanzen, die die Einmischung des einzelnen
nicht unter Strafe stellten, sondern sie gera-
dezu forderten, die aktuelle Notlage, die ei-
nen GroBteil der Kréfte zur Bestreitung des
tiglichen Lebensunterhalts in Anspruch
nahm, dies alles forderte unter den Studen-
ten die Haltung, sich ausschlieBlich auf das
Studium zu konzentrieren und es moglichst
schnell abzuschliellen,
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Politische Studentengruppen waren an den
Universitidten die Minoritdt, Die Universi-
titszeitungen der Nachkriegszeit sind voll
von Klagen der Studentenvertreter iiber das
Desinteresse dieser Studentlengeneration an
jeglicher Art von studentischer Mithestim-
mung wie an politischem Engagement
iberhaupt. Politische Betitigung der Stu-
denten, insbesondere parteipolitisch ausge-
richtete, wurde auch von den Professoren
nicht gemn gesehen. Prof. Dr. Johannes
Siroux, der von der SMAD eingesetzte
Nachfolger Prof. Sprangers als Rektor der
Universitdat Berlin, hielt studentische Orga-
nisationen in den Parteien fir nicht wiin-
schenswert, Besonders zu einer Zeit, zu der
die Studenten noch nicht offiziell immatri-
kuliert wiren, wirden sie sich durch ihre
politische Arbeit als UniversitétsangehdGrige
darstellen, was sie in Wahrheit nicht seien.
Die Mehrzahl der Studenten sei ohnehin
nicht an Politik interessiert und das beste

Mittel gegen zu viel politische Aktivitét ser -

die baldige Eréfinung der Universitit."?

Die wenigen politisch interessierten, bei der
Grilndung der FU aktiven Studenten kamen
aus den Gefangenenlagern. Sie waren zwi-
schen 25 und 35 Jahre alt und hatten die
Unfreiheit im Nalionalsozialismus bewuft
miterlebt. Die Russen waren fiir sie die
Befreier; auflerdem zeigten die Sowjets als
einzige Inleresse [ur die Belange der Stu-
denten. (Dje amerikanische Erziehungspo-
jitik beschriankle sich anfdnglich fast nur
‘aufl das Schulwesen.) Es herrschte weitge-
hend eine ,naiv-rosa verklirte" emotionale
Stimmungslage: Goebbels ,hat uns immer
beschwindelt, und so wird er uns auch in
bezug auf die Sowjets beschwindelt haben."
Die stalinistischen S#uberungsaktionen
hatte man kaum zur Kenntnis genommen.
Und die Kulturpolitik der deutschen Kom-

' Gespriich von Captain Paul F. Shafer (AKEC)
mit dem Rektor der Berliner Universitit, Prof.
Dr. Johannes Stroux, U § Headquarters Berlin
District And Headquarters First Airborne Ar-
my, Report concerning present status of the
University of Berlin, 8 December 1945, OM-
GUS 3/5 297 "Berlin: General And
Reopening".

munisten, die sich im ersten Nachkriegsjahr
in Berlin noch zuriickhielten, empfand man
eher als liberal denn als autoritir. Umso
enttduschter waren die Studenten, ais sic
erkennen muften, dall Sowjets und deut-
sche Kommunisten die Freiheit wieder aus
Hochschulen und Universitiiten verbannien
und diese zu reinen Parteischulen degra-
dierten. Im Gegensatz zur Parteicbenc. wo
sich die KPD wieder konstituierte, gab cs
nach 1945 an den Universitdten kcinen ci-
genstdandigen kommunistischen Studenten-
verband mehr. Stattdessen wurden auf [n-
itiative der KPD auch in den Stidten der
sowjetlischen Besatzungszone , Antifaschi-
stische Jugendausschiisse" eingerichtet, aus
denen Ende Februar 1946 die  Freie Deut-
sche Jugend" (FDIJ) gebildet wurde. Durch
vorbildliche Arbeit in diesen iiberparicili-
chen Ausschiissen sollten die KPD-
Mitglieder die Mehrheit der Jugendlichen
auf ihre Seite ziehen.

In den folgenden Monaten verscharfien sich
die politischen Differenzen zwischen den
studentischen Vertretern auf der emen und
dem Magistrat und der SMAD auf der an-
deren Seite - besonders in der Frage der
Zulassung und der Eréffnung der Univer-
sitdt unter Viermichtekontrolle - | so dafl
organisatorische Konsequenzen der zustiin-
digen Verwaltungsstellen mit dem Ziel der
Disziplinierung zu erwarien warcn, Zum
Programm der SMAD gehdrten massive
Eingriffe in das Zulassungsverfahren fiir
Studenten ebenso wie in die Zusammenset-
zung der Studentenvertretung.

Das bisher geiibte Wohlverhalten seitens
der Studentenvertreter hielt nicht lange vor.
Zum Eklat kam es anldfllich der Feiemn zum
. Mai. Ganz unter dem Eindruck der am
20. April 1946 in der sowjetischen Besal-
zungszone und im sowjetisch besetzien
Sektor Berlins durchgesetzten Vercinigung
vort KPD und SPD zur SED waren an der
Universitit neben den Fahnen der Besat-
zungsmichte auch rote Fahnen und c¢in
Transparent mit dem neuen Partei-Emblem,
zwei ineinandergreifenden Handen, gehifit
worden. Lautsprecherwagen warben fir
den Sieg des Sozialismus.
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Eine Gruppe von ca. 30 Migliedern der
Studentischen AG, ,,ohne Ausnahme aner-
kannte Opfer des Faschismus bzw. nach-
weislich aktive Antifaschisten”, protestierte
dagegen in einem Briel, der am 5. Mai dem
Rektor der Berliner Universitdt, Prof. Dr.
Johannes Stroux, und gleichzeitig der Of-
fentlichkeit iibergeben wurde. Unterzeich-
ner waren u.a, Joachim Schwarz, Helmut
Coper, Georg Horst Hartwich und Otto
Iess. Die Gruppe bekannte sich ausdriick-
lich dazu, dal} die akademische Jugend am
1. Mai die werktitige Bevilkerung griiBle,
und auch dazu, daf} die Fahnen der alliier-
ten Siegermichte an der Universitit gezeigt
wiirden. , Aber wir unterzeichneten Stu-
dentenn und Studentinnen aller Fakultiten
erheben offentlich und in aller Form Protest
dagegen, dall an der Universitit Fahnen
und Symbeole politischer Parieien gezeigt
- werden. Die Universitdt dient der Wissen-
schaft und Bildung und ist keine Parteiin-
stitution, Wir bitten, in Zukunft von der
Anbringung derartiger Symbole Abstand zu
nehrmen, ™

Georg Wrazidio wurde sofort seines Po-
stens enthoben und durch den Studenten
Wolf (SED) ersetzt, den anderen Unter-
zeichnern wurden disziplinarische Mab-
nahmen angedroht.

Zulassurgen

Line weseniliche Voraussetzung flir die
politische Umorientierung der Studenten-
schafl sollte durch die bevorzugte Immatri-
kulation von aktiven Antifaschisten und
solchen Studenten erreicht werden, die
wihrend des Nazi-Regimes vom Studium
ausgeschlossen waren. Hier sind Ansitze

erkennbar, parallel zum antifaschistischen-

Block der Parteien ein Studentenkartell der
antifaschistischen Krifie an den Hoch-
schulen aulzubauen, das den Kem einer
spdteren studentischen Selbstverwaltung
bilden sollte. Es ging tedoch weniger dar-
um, kommunistische und sozialistische
Programmpunkte an den Universititen
durchzusetzen, als das Wiederaufleben des

i Erkliring vom 5. Mai 1946, in: "Der Tages-
spiegel” vam 9. Mai 1946.

Korporationswesens oder anderer konser-
vativer und rechisradikaler Traditionen in
der Studentenschaft zu verhindern.

Zundchst galt es, Kriterien flir die Auswahl
der Studienbewerber zu finden. Es lag auf
der Hand, dal} sich diese politisch zundichst
an der unmitlelbaren Vergangenheit orien-
tierten: Erstens sollten aktive Antilaschi-
sten aufgenommen werden, die sich in der
Praxis bewdhrt hatten, zweitens Bewerber,
die zwar bisher keine antifaschistische Pra-
xis aufzuweisen hatien, jedoch auch nie-
mals Mitglieder der NSDAP oder anderer
nazistischer Organisalionen gewesen wa-
ren. Auf diese Weise hoflte man, faschisti-
schen Bewerbern den Zugang zum Studium
verwehren zu kinnen. Die zunichst ver-
folgte Strategie, das Instrument Zulassung
ausschiieBlich zur Abwehr von Mazis und
w~Reaktiondren” zu nutzen, wich bald einer
neuen Zielsetzung, Die Zentralverwaltung
machte die Erfahrung, dall die bevorzug!
zugelagsenen DBewerber aus den unteren
Schichten der Bevoélkerung die in sie ge-
sefzten Hoffnungen mindestens in einem
Punkte nicht erfiiilten: Sie stellten kein Ge-
gengewicht gegen den alten Geist der Uni-
versitit im Sinne eines ,,proletarischen Be-
wiiBtseins” dar, Im Gegenteil: ,,...diese Stu-
denten aus der Arbeiter- und Bauernklasse
wurden dann hervorragende blrgerliche
Studenten, und deren Bewulltsein war dann
vallig angepalit an die Mehrheit der blir-
gerlichen Studenten,"* -

Ebenso wie die geiibte Praxis des Zula-
sungsverfahrens entpuppte sich auch eine
andere Strategie als nicht erfolgreich im
Sinne der Zentralverwaltung, Das Bemil-
hen, bei den bisher eingesetzten Studenten-
vertretungen ein moglichst breites politi-
sches Spekirum abzudecken und an deren
Spitze eher Parteilose oder Mitglieder biir-
gerlicher Parteien zu sefzen als bekannte
Kommunisten, hatte den Effekt, dafl sich
diese mehr und mehr mit eigenen politi-
schen Vorstellungen auch gegen die Zen-
tralverwaltung profilierten und damit bei

sitz des Verfassers,
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der Mehrheit der Studenten auf Zustim-
mung stiellen, wie spétestens bel den ersten
demokratischen Wahlen zum Studentenrat
im Januar 1947 offenbar wurde. Andern
licf} sich diese Situation erstens durch mas-
sive Verdnderung der sozialen Zusammen-
setzung der Studentenschaft bei zweitens
gleichzeitiger Organisicrung der Neuzuge-
lassenen und politisch-klassenbewufiter
Schulung. Bei Fehlen eines eigenen Stu-
dentenverbandes der SED konnte letzteres
nur durch dic Partei selber geschehen. Die
massive Neuzulassung von Arbeiter- und
Bauernkindern wurde durch rigide Ausle-
gung der bestehenden Zulassungskriterien
und durch Schaffung neuer Vorschriften er-
reicht, Das geschah schrittweise.

In den am 24. Juni 1946 erlassenen ,,Hin-
weisen lber die Zulassung zum Studium”
wurde ein Negativkatalog aufgestellt, der
unter dem Titel ,Politische Vorbedingun-
gen" (fir die Zulassung) in das Vorle-
sungsverzeichnis aufgenommen wurde:
,,Politisch belastete Personen sowie frithere
aktive Offiziere und Reserveoffiziere vom
Oberleutnant ab aufwérts werden nicht zu-
gelassen. Im einzelnen gelten hierzu fol-
gende Bestimmungen:

Zum Studium werden nicht zugelassen:

1. Alle ehemaligen Milglieder der NSDAP,
unabhingig davon, in welchem Jahre sie
geboren sind,

2. aus der ehemaligen HJ und dem ehema-
ligen BDM:

a) alle ehemaligen Fiihrer (-innen) von
folgenden Fihrergruppen ab aufwirts:
Jungstammfuhrer, Midelringfihrerin,
Jungmaédelringfiihrerin,

b) alle sonstigen ehemaligen Mitglieder,
die eine aktive Téligkeit entfaltet haben,

3, alle ehemaligen Mitglieder der SA und
SS,

4. alle ehemaligen aktiven Offiziere des
Heeres, der Luftwaffe, der Marine und der
Polizei,

5. alle ehemaligen Reserveoffiziere, die im
Rang eines Oberleutnants und héher stan-
den,

6. alle ehemaligen aktiven RAD- und O'-
Fithrer sowie alle ehemaligen Fihrer von
Organisation Speer-Einheiten,

7. alle ehemaiigen Angehorigen ciner Or-
densburg, ciner Nationalpolitischen Erzie-
hungsanstait (Napola - NPEA) oder ciner
Adolf~Hitler-Schule,

8. Kinder, deren Eltern angeschene aktive
Mitglieder der NSDAP oder deren Gliede-
rungen waren, oder gegen deren Eliern von
den Besatzungsméchten besondere Mafl-
nahmen ergriffen wurden (z.B. Verhaltun-
gen), wenn sie infolge ihrer faschistuschen
Erziehung eine Gefahr fiir die demokrati-
sche Gesinnung und Haltung der Studen-
tenschaft bilden.

Anmerkung zu Punkt |-8:

Der Zulassungsausschufl kann jedoch An-
trdge auf Zulassung zum Studium von Be-
werbern, die unter Punkt 1-8 fallen, wei-
terleiten und beflrworten, wenn diec Stu-
dienbewerber dokumentarisch belegen, dal}
sie wihrend des Krieges oder auch nachher
gegen den Faschismus gekdmpft haben,
oder bei den Jahrgdngen 1920 und jlnger,
wenn der Ausschufl einstimmig zu der
Auffassung kommt, dal} eine Gewihr fur
ihre antifaschistische Entwicklung und Lin-
stellung vorliegt.™'

Dieser ,,Anmerkung"” und hier wiederum
besonders den Worten ,,oder auch nachher"
kam eine ausschlaggebende Bedeutung zu.
In der Regel war der dokumentarische
Nachweis antifaschistischer Tatigkeit wih-
rend des Nazi-Regimes wohl 3duBerst
schwierig, wenn nicht unmdéglich. Fir die
Zeit nach dem Sieg der Alliierten gab es je-
doch fur den Nachweis ein Dokument, das
tiber jeden Zweifel erhaben war: Das Mit-
gliedsbuch der Kommunistischen Partei
Deutschlands bzw. der Sozialistischen Ein-
heitspartei Deutschlands garantierte dic
geforderte ,,Gewihr fur ... antifaschistische
Entwicklung und Einstellung" quasi per

' Deutsche Zentralverwaltung fiir Volksbildung
in der Sowj. Besatzungszone, Abt. Hochschu-
fen und Wissenschafi, Grundlegende Himnweise
iiber die Zulassung zum Studium an Universi-
taten und Hochschulen.
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definitionem. Sieht man einmal von der
auch geiibien Praxis der wissentlichen Tau-
schung durch Verschweigen der Vergau-
genheit ab, so bot sich hier eine relativ si-
chere Chance des Zugangs zum Studium,
zumal auch bei der Zulassung der sehr we-
sentliche soziale Aspekt bald hinter den der
Parteimitgliedschall zurticktrat. im Winter-
semester 1946/47 wurden 1.362 Studenten
neu zugelassen, 434 gehdrten politischen
Parteien an, 348 der SED, 31 der SPD, 37
der CDU und 18 der LPD, 703 waren ehe-
malige Soldaten, 311 stammten aus der Ar-
beiterklasse, 47 aus biduerlichen Schich-
ten.'” f

Bei der mehr und mehr formalisierten
Auswahl der Studienbewerber geriet die
«zwanglose Prifungsaussprache” mit der
Prifungskonymission, die {iber fachliche
Fihigkeiten, politische und charakterliche
Zuverlassigkeit der Studienanwirter urtei-
ien sollte, bald zum Abhaken der Partei-
mitglhiedschalt und zum Abfragen von
Fakten oder von Kkanonisierten Lehrsétzen
des Marxistus- Leninismus, 5o z.B.

» Wann wurde Stalin geboren?

Wann wurde Karl Marx geboren, wann
starb er?

An welche Philosophen lehnte sich Marx
an? -

(Antwort: Feuerbach und Hegel)
Was isl Sozialismus?
Was verstehen Sie unter "Melrwert™ 7

Was bedeutet: ,,Akkumulation des Kapi-
tals™?7 .

Wie heilit das Standardwerk des wissen-
schaftlichen Sozialismus?

Welche Partel der sowjetischen Besat-
zungszone flhrt Ihrer Meinung nach die
Theorien von Marx als einzige praktisch
durch?

Warum SED?

'" Lsnnendonket, Siegward et al.: Freie Univer-
sitdt. Beriim 1948.1973 - Hochschule im Um-
bruch, Teil I: Gegengriindung wozu? (1945-
1949), Berlin 1973, S, 3. |

Welcher Partei gehoren Sie jetzt an? Wenn
nein, warum nicht?

Warum sind C.D.U. und L.D.P. gegen den
Marxismus?""®

In der Medizinischen Fakultdt, so ein Be-
richt der Dekanin:

., Was denken Sie {iber die Bodenreform?
Was verstehen Sie unter Demokratie?

Sie wollen doch Arzt werden, haben Sie
denn da tiberhaupt Zeit und Interesse, sich
mit Politik zu befassen? (Wehe dem, der
dann sagte, nein, ich kilmmere mich nur um
meine Patienten. Er war unrettbar verlo-
ren).

Wann ist Bebel geboren?

Erzdhlen Sie etwas tiber den Stand der
Friedenskonferenz in Paris. ...""

Andersherum: Wer nicht Mitglied der SED
war, hatte auch bet fachlich hervorragender
Qualifikation weit geringere Chancen aul
Zulassung, wer dagegen - und sei es aus
rein opportunistischen Griinden - der Parte
beitrat, konnte auch bei fehlender Qualili-
kation auf wohlwollende Beurteilung rech-
nen. Das Instrument der Zulassung zum
Studium wurde fast nur noch parteipolitisch
gehandhabt,

Die Erfahrung, dall qualifizierie Bewerber
oft weniger qualifizierten den Studienplatz
uberlassen muBien, nur weil diese in der
Partei waren, produzierie eine ,Demorali-
sierung der Studentenschaft, Mie dazu ver-
fiilhrt wurde, politischen Organisationen
beizutreten, deren Ziele sie ablehnte, ia
verabscheute".® Gegen die Zulassungspta-

'8 Handschriftliche "Auswahl von Fragen, die an
zwei Studienbewerber der Juristischen Fakul-
tit gestellt worden sind", unterzeichnet mit
Gerhard Goetter Neukdlln, Friedelstr, 48, in:
OMGUS 297 - 3/5 "Berlin University".

¥ Material tber dic Zulassung der Studenten
zum Wintersemester 46/47 an der Universitit
Berlin, S. 4. Das "Material" ist datiert vom
22.10.46 ohne Verfasser. Aus dem Inhailt er-
gibt sich jedoch eindeutig als Autorin die De-
kanin der Medizinischen Fakultit, Prof, Dr,
ElseKnake OMGUS 3/8 - 297 "Berlin Univer-
sity"

29 K otowski, Georg: Der Kampf ..., 8.2.0., 8. 21.
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xis wurden natirlich besonders in der Pres-
se der Westsektoren schwere Angriffe ge-
richtet. Vor allem der ,Tagesspiegel”
machte sich zum Wortflihrer dieser Kriti-
ker. Zu den Lizenztrdgem des ,, Tagesspie-
gels" gehtrte der Kunsthistoriker Prof. Dr.
Edwin Redslob, der spétere geschilisfilh-
rende Rekior der Freien Universitit. In die-
ser Zeitung hatten die oppositionellen Siu-
denten der Berliner Universitit immer ein
© Sprachrohr. Sie war eine der ersten Institu-
tionen, die den Ruf nach einer neuen Uni-
versitidt im Westen der Stadt aufnahm und
mit Nachdruck verfocht.

Der Studentenrar

Seit Mitte Oktober arbeitete die Studenti-
schie AG an einem Studentenstatut flir alle
Hochschulen der sowjetischen Besatzungs-
zone mit, das am [7. Dezember 1946 vom
Prisidenten der Zentralverwaltung flir
Volksbildung als ,Vorldufiges Studenten-
statut fiir die Hochschulen der sowijetischen
Besatzungszone” erlassen wurde. Aufgaben
der Studentenschall waren;

1. Unterstiitzung des Rektors ,bet der Be-
kdmpfung militaristischen und faschisti-
schen Ungeistes und bei der Forderung
fortschrittlichen, demokratischen Derkens
und Handelns",

2. Forderung des Studiums,

3. Mithille bet der Verbesscrung der mate-
rictien Lage der Studenten und

4. Pflege des kulturellen und gesellschafili-
chen Lebens in der Studentenschaft.

FEin Wahlgeschenk erhielten die Studenten
dazu: Im Januar 1947 erschien die erste
Nummer des ,,FORUM - Zeitschrift fiir das
geistige Leben an den deutschen Hoch-
schulen" unter sowijelischer lLizenz. Her-
ausgeber und Mitglied der Redaktion war
Rudolf. Es wurde damals vermutet, dal} die
Zentralverwaltung fiir Volksbildung von
den Bemiihungen der Studenten um eipe
Lizenz erfabren hatte und nun ihrerseits
schnellstens das ,,FORUM" ins Leben rief -

2 Vorldufiges Statut der Studentenschaft der
Universitiiten in der sowjetischen Besatzungs-
zone vom 17. Dezember 1946,

und wegen der sofortigen uneingeschriink-
ten Unterstiitzung durch die SMAD dis
Rennen machte. Die ersten Nummern des
n,Forums” bemihten sich noch um e
breites Spektrum politischer Meinungen.
Otio Stolz war mit einigen Beitrigen ver-
freten. Mit zunehmender Eskalation des
Konfliktes wurde das | Forum” dann jedoch
zum Sprachrohr der SED-Politik.

Am 6. Februar 1947 fanden die Wahlen dor
Fakultitsrite (54} und des Studentenrates
(28) an der Berliner Universitit statl
Wahlberechtigte: 4200 Studicrende. Wahl-
beteiligung: 76,4 %. In die Fakultftsrie
wurden keine SED-Vertreter gewshlt, Das
Ergenis fiir den Studentenrat war SPI: 6
CDU: 4; LDP: 2; SED: 4; Parteilose: 12,7

Verhaflungen

Die Reaktion auf die fiir die SED verlore-
nen Studentenratswahlen liel nicht lange
auf sich warten”. Die Unterdriickung op-
positioneller Meinungen schiug in offenen
Terror um. Am 8. Mirz 1947 verhaltete der
sowjetische Abwehrdienst NKWI die
Zulassungsbiiro  beschafligte  parteilose
Studentin Gerda Résch, einige Tage spiiter
Manfred Klein, Mitglied des Studentenra-
tes, CDU-Vertreter im Zentralrat der FDJ
und Mitglied der Katholischen Jugend, den
Studenten Probst und den chemaligen Lei-
ter der ,Studentischen Arbeitsgenicin
schaft", Georg Wrazidlo. Wrazidlo hatien
verschiedene Studenlen in einem amerika-
nischen Jeep durch den Ostsektor Berling

#* Zahlen aus Presseangaben und Ridckschlull aus
den Ergebnisse der Wahlen zum 2. Studenten-
rat. P. Nikitin gibt - ohne Quellenangabe - fol-
gende Ergebnisse an: SPD: 4; CDU: 3; LDP:
i: SED: 3:; Parteilose: 19, Ekr fiihrt das
schlechte Abschneiden der SED hauptsachiich
auf die Tatsache zuriick, dall an der Beriiner
Universitdt die Tatigkeit politischer Parteien
erst im Dezember 1948 offiziell” genchmip
wurde, Nikitin: Zwischen Dogma ..., 32.0., S
87 ff.

Peter Heilmann sieht als Motiv filr die Ver-
haftungen auller dem Einschilchterungsmo-
ment noch die subjektive Notwendigkeit der
neupeschaffenen Staatsorgane fiir Staatssi-
cherhet, sich selbst durch lbertriebene Aku-
vitit legitimieren zu miissen. Vgl. Anm. 15.

23
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tahren sehen, was allgemein als Tollkithn-
hell galt.

I'rotz offenen Protestes des Studentenrates,
'rotz Verteilung von Flugbliditern mit den
Namen der drei Verhalteten im Stadthaus
wonnten die Studenten keine ordentlichen
tierichtsverfahren fir ihre Kommilitonen
durchsetzen. Am 27. Mérz bat der Prisident
ler Zentralverwaltung fir Volksbildung,
Paul Wandel, bei der sowjetischen Militér-
regierung um eine Stellungnahme zu den
verhaftungen, die diese auch erteilte. Am
)8, Miirz erschien in der Ostberliner Presse
:in Kommuniqué, das die sowjetische
Nommandantur einem Verireter des Nach-
richtenbiiros der Sowjetischen Militdrver-
valtung Ubergeben hatte: ,Im Mirz des
lahres wurden sechs Personen wegen ge-
heuner taschistischer Tétigkeit (Aufbewals-
rung von Wallen und anderer Verbrechen
segen die Besatzungsbehdrden) verhaftel.
(Inter den Arrestierten befinden sich die
Studenten Wrazidlo, Gerda Roésch, Klein
and Probsi. Letzterer ist, wie festgestellt
wurde, ein ehemaliger aktiver 8S-
Angehoriger, der seinerzeit die SS-Schule
absolvierte und durch trilgerische Manipu-
lationen in die Universitdt gelangte. Die
{Intersuchung ist noch nicht abgeschlos-
wen.” Die Nachricht iiber ,,viellaches Ver-
schwinden", so habe der Vertreter der So-
wijetischen Kommandantur erklédrt, sei er-
dichtet und ziele daraufl, die &ffentliche
Meinung zu irritieren und Unruhe unter den
Berliner Studenten hervorzurufen.®

Schon die Tatsache, dall die Ostberliner
Presse iiber die Verhaftungen von Studen-
ten - im Unterschied zu den meisten ande-
ren Verhaftungen - tiberhaupt berichiete,
seigl, daBl damil ein bestimmter Zweck
verfolgt wurde, ndmlich die Studenten ein-
suschiichtern, die weiterhin  versuchen
wollten, sich gegen die Umwandlung der
Berliner Universitidt in eine politische Ka-
derschule unter Anleitung der SED zu weh-
ren. Dal die politischen Studenten auf die-
sen Druck schlielilich mit einer Revolie
rcagierten, nachdem sie monalelang die

¢ "Neues Deutschland™ vom 28. Mirz 1947,

Berliner und die Weltté{lentlichkeit auf die-
se Milstinde hingewiesen und gegen sie
gekidmpft hatten, brachie die SMAD und
die Zentralverwaltung jedoch nicht zur
Umkehr: Sie erhohte nach Griindung der
Freien Universitdt den Druck weiter, Als
die Studenten der Humboldt-Universitiit in
einem Brief Prol. Sololuchin um Mithilfe
bei der Aulkldrung liber die Grinde der
Verhaftungen baten, empfing dieser den
Vorstand des Studentenrates am 1. April
1947 und erklérte, die Personen seien nicht
in ihrer Eigenschall als Studenten, sondern
als deutsche Staatsbiirger verhaftet worden.
Es sei im ibrigen nicht Sache der Studen-
ten, sich mit dergleichen Angelegenheiten
zu beschifiigen und der sowijetischen Be-
salzungsmacht vorzuschreiben, wer zu ver-
haflten und wie dabel vorzugehen sei. Er

- habe vom Studentenrat eher erwartet, dal}

dieser sich offentlich eindeutig gegen jegli-
che faschistische Aktivitdt ausgesprochen
hatte, statt den Eindruck zu erwecken, Stu-
denten zu schiitzen, die ,,wegen bewiesener
faschistischer Aktivitdten” verhaftet wor-
den seien. Einen Beweis dafiir lieferte auch
er nicht.* Das Amt flir Gesamtdeutsche
Fragen des Verbandes Deutscher Studen-
tenschafien teilte spéter mit, dal Manfred
Klein und Georg Wrazidio zu je 25 Jahren
Zuchthaus verurteilt worden waren. Georg
Wrazidlo blieb bis Oktober 1956 in Haft.

Diese Verhaitungen waren nicht die einzi-
gen, Eine Liste der amerikanisogen Militér-
regierung in Berlin vom 30. Juli 1947 weist
40 Falle erfolgreicher oder versuchter Ent-
fiihrungen mit Namensangaben und nédhe-
ren Angaben zum jeweiligen Tathergang
aus®, eine spitere der SPD 6455!¥ Eine

%3 Office Of Military Government - Berlin Sec-
tor, Civil Administration & Political Affairs
Branch, Weekly Political Intelligence Report,
Confidential, Number 17, 28 March - 3 April
1947, OMGUS 1/4 - 133 "Soviet Arrests and
Missing Persons™.

% Office Of Military Government - Berlin Sec-
tor, Compilation of Reports from Public
Safety and Civil Administration Branches,
OMG Berlin Sector, regarding Abduction and
Apprehension of German Nationals, APO 742-
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nach Angaben des Amies fiir gesamtdeut-
sche I'ragen des Verbandes Deutscher Stu-
dentenschalten von Marianne und Egon
Erwin Milller angefertigte Liste nennt 407
Namen von bis zum Juni 1953 verhafteien
und verschlepplen Professoren und Stu-
denten.® Auch in anderen Universitits-
stidten ereigneten sich regelrechte ,,Ver-
haftungs-wellen".” Falls tiberhaupt, wurden
die Verhaftungen zunehmend mit Spiona-
getdtigkeit begriindet. Beil den Studenten-

A, US Army, OMGUS 1/4 - 133 "Soviet Ar-
rests And Missing Persons 1946-49".

2T vpolitisch organisiertc Personen: gesamt 185,
Berlin 82, Zone 103; Personen ohne Parteimit-
gliedschaft: 1,737, 1.435, 302; lugendliche:
1.584, 354, 1.230; NSDAP-Mitglieder, Berlin
und Zone: 2,949." Report on persons kidnap-
ped after June 1945 in Berlin and the zone as
of Dec 1947, OMGUS 1/4 - 133 "Soviet Ar-
rests and Missing Persons”.

8 Miiller, Marianne und Egon Erwin: ", stiint
die Festung Wissenschaft!" - Die Sowjetisie-
rung der mitteldeutschen Universititen seit
1945, Berlin 1955, S. 363 {T.

*So im Spitsommer 1947 in Leipzig. Vgl
Miiller, a.a.0., S. 99,

* Die SED erkiiirte z.B., dic Verhaftungen der
Leipziger Studenten seien aufgrund "sensafio-
neller Enthiillungen" des ehemaligen Jenaer
Studenten Schmiedl liber die “"Spionagetatipg-
keit des Osibiiros der Schumacher-SPD" er-
folgt. "Forum" Nr. 2, 3. Jg. 1949, S. 19. In der
Tat gab es unter den Verhafteten einige, die
fir westliche Militdrdignststellen Berichte
iiber die Lage an den Universitdten gegeben
hatten. Der Dresdner Gerd Wagner verant-
wortlich fiir die Jugendarbeit der LDP in
Sachsen, besuchte innerhalb seiner Parteiar-
beit regelméBig Berlin. Gewdhnlich sprach er
dann auch bei der Youth Activities Section,
Education and Religious Affairs Branch der
Amerikaner vor und berichtete dort tiber ju-
gendarbeit in Sachsen: iiber die finf Jugend-
schulen der FDJ, iber die Linge der Kurse,
iiber die FDJ-Konferenz auf dem Hohen
Meissner, iiber Auseinandersetzungen inner-
halb der Berliner FDJ zwischen Axen FDJ,
Kessler FDJ, und Kerner FDJ, auf der einen
undHonecker und Brasch FDJ auf der anderen
Seite, weil letztere nicht bedingungslos die
Parieilinie vertraten etc. Das Dossier nennt -
nige Termine Wagners beim zustandigen ame-
rikanischen Offizier Tracy Strong, jr 17. Mirz,
l., 10. und 25. April und 7. Mai 1947. Wagner

rdten machte sich Unsicherheit unter den
nicht der SED angehtrenden Mitgliedern
breit, da diese tiberzeugt waren, daf} si¢c von
SED-Mitgliedern bespitzelt wurden. Trotz-
dem setzien sie ihre Arbeit fort, in Berlin
vor allem unterstitzt durch die Presse in
den Westsektoren. Natiirlich hatten  dic
Verhaltungen ilue psychische Wirkung aul
die Studenten nicht verfehlt, und allgemein
glaubte kaum noch jemand ernsthaft an ci-
ne Zusammenarbeit it den SED-
Mitgliedern In den Studentenriiten. Trotz-
dem hoffien viele, dal} die SED hauptsiich-
lich um des demokratischen Images willen
von weiteren Verhaftungen Abstand neh-
men wirde. Dafl die SED die ,birgerhi-
chen" Hochschulgruppen weiterhin beste-
hen lieB, um so deren exponierteste Ver-
treter besser unter Kontrolle zu haben, ist
eine naheliegende Vermutung,

Aufl der Konferenz der Volksbildungsmini-
ster der sowjetischen Besatzungszone am
18./19. Mirz wurde der Entwurf fiir eine
Disziplinarordnung angenommen, nach
dem Studenten, die ,,antidemokratische An-
schauungen verbreiten oder an ihrer Ver-
breitung mitwirken", fristlos der Universitét
verwiesen werden sollten. In der Praxis
hiefy das, dal} jegliche Art von Opposition,
von der Partetlinie abweichende Meinun-
gen oder Widerspruch gegen die Zulas-
sungspolitik nach parteipolitischen Ge-
sichtspunkten als Grund fir die Exmatri-
kulation herhalten konnte.

Das ,, colloguium "

Erster sichtbarer Erfolg der Bemiihungen
der Studenten um Unterstiitzung durch die
West-Alliterten war das Erscheinen des
wcolloguium -~ Zeitschrift fiir junge Akade-
miker” im Mai 1947 unter amerikanischer
Lizenz und mit amerikanischer finanzieller
Unterstiitzung.* Grundlage der Zeitschrift

verschwand Mitte Oktober. OMGUS /5 - 297
"Youth Activities".

¥ Z.B. durch "einmalige Zuschisse”: "... In ad-
dition, there have been a number of small one-
time grants for worthy causes: D-Marks West
1000.00 for the Bischoefliches Ordinanat for
Catholic Youth Relief Work, D-Marks West
500.00 to the Dom Bosco School, D-Marks
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~colloguium” sollte ,,die geistige Auseinan-
dersetzung und Klarung der jungen Aka-
demikergeneration sein, das heillt, genauer
cesagt, der Generation der Zwanzig- bis
Vierzigjdhrigen. ... Freiheit, Humanitét und
Menschenrechte sind fiir uns unverduf3erli-
che Werte, und jeder, der sie anzulasten
wagt, wird von uns unnachsichtig bekdampft
werden. ... Wir wollen es ruhig ausspre-
chen, wir werden auf diesen Seiten alles
kritisieren, was der Kritik wert ist. Kritik
um der Kritik willen aber lehnen wir ab."*
Die Zeitschrift erschien mit einer Startauf-
lage von 10 000 Exemplaren, Herausgeber
waren der Vorsitzende der Studentischen
Arbeitsgemeinschaft, Otto H. Hess, und der
von der SMAD abgesetzte erste Vorsitzen-
de des ,,Zentralausschusses der Studenten-
schafl", Joachim Schwarz, der gleichzeitig
Chelredakteur war. Auffillig ist, dall weder
un programmatischen Beitrag ,,Zum Geleit"
noch in den folgenden Artikeln Begriffe
wie ,.antifaschistisch-demokratische Erzie-
hung" oder ,reaktiondr-diktatorische Ein-
{lisse" auftauchen. Dafiir fallen einige la-
teinische Zitate ohne Ubersetzung auf
(,Plenus venier non studet libenter", ,De
gustibus non est disputandum"), die Riick-
schliisse auf die angesprochene Leserschaft
zulassen.

Parteipolitik wollten die Herausgeber nicht
betreiben, ,nicht etwa, weil wir nicht
kénnten, sondern weil es unser Prinzip ist".
Im Beitrag ,,Das kleine Collogquium", einem
fingierten Gesprich zweier Kommilitonen,
kommt dann endlich die erwartete Anspie-
lung auf das ,,Forum": ,,'... Ach, unter ame-
rikanischer Lizenz. Dann gilt fiir unsere
Kommilitonen von Rostock bis Jena und
auch Halle wieder: colloguium non est
agitandum plebem!’ - 'Dafiir haben sie ja
ihren Markt: cum >Foro< uti foro!"? (Mit
dem >Forum< sich den bestehenden Ver-

West 500.00 to the Free University student

paper 'Colloquium’..." "Reorientation in Ber-

lin: a Balance Sheet", gezeichnet: "CBG/he,

25 May 49". OMGUS 2/4 - 11 "Higher

Education". (Fehler i Qriginal) ;
2 neolloquium”, 1. Jg., Nr. 1, Mai 1947, 8.1 f.
 ebda., S. 29.

hiltnissen anpassen!, S.L.) Das war schon
eine deutliche Abgrenzung zur Hochschul-
politik der Zentralverwaltung. Ein Mitglied
der Vorstudienanstalt war kaum in der La-
ge, das zu verstehen. Hier kam ein wenig
Diinkel ans Licht: Man nahm diese Empor-
kommlinge ohne echte matura nicht fir
vollwertige Studenten. Der ausdriickliche
Einschlul} der bis 40-jdhrigen in die ,,junge
Akademikergeneration" war die ,biirgerli-
che" Interpretation der Absicht der sowjeti-
schen Militarverwaltung, mdglichst nur
junge Leute zum Studium zuzulassen. Die
ersten Nummern des ,,colloquium" enthiel-
ten sich allerdings jeglichen Angriffes auf
die SMAD oder die Zentralverwaltung. Die
Verhaftungen und Entfiibrungen von Stu-
denten wurden nicht einmal erwihnt, ge-
schweige denn Forderungen nach ordentli-
chen Gerichtsverfahren o.4. erhoben.

Pddagogische Fakultdten

Im Wintersemester 1947/48 erliel die
SMAD den Befehl zur Griindung von P4d-
agogischen Fakultdten. Ebenso wie die el-
was spiter gegriindeten Gesellschaftswis-
senschaftlichen Fakultédten die alten Juristi-
schen Fakultiten ersetzen sollten, waren die
Pddagogischen dazu ausersehen, auf lange
Sicht die Philosophischen Fakultiten als
Lehrerausbildungsstitten iberfliissig zu
machen. Entsprechend den gesellschaftli-
chen Umschichtungen in der sowjetischen
Besatzungszone sollten auch die Universi-
tdaten umstrukturiert werden, um fiir die
aktuellen tagespolitischen Aufgaben beim
Aufbau des demckratischen Sozialismus
gentligend Fachkrifte zur Verfligung zu ha-
ben. Die ,, Triger des neuen Staates" sollten
in ihrer ideologischen Einstellung mog-
lichst . fortschrittlich" sein, was aktive
SED-Mitgliedschaft bedeutete. Da es bei
den Abiturienten an geeigneten Bewerbemn
mangelte, wurden auch Neulehrer und an-
dere Bewerber zugelassen. Die Kommis-
sionen, die dariiber zu befinden hatten, wa-
ren mehrheitlich mit SED-Mitgliedern be-
setzt. Die Pddagogischen Fakultdten unter-
standen direkt der SMAD, die Studenten
erhielten weit héhere Stipendien als andere
(140 Mark pro Monat war normal), das
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Studium war kostenlos. Die Dekanate
selzten die verbindlichen Studienplidne der
Padagogischen Fakultdten fest. Das Studi-
um schlofl nach sechs Semestern mit der er-
sien Lehrerpriiffung ab, nach zwei weiteren
Semesiern und der zweiten Lehrerprifung
wurde die¢ Berechtipung zur Lehrtitigkeit
an den oberen Klassen der Einheitsschule
erteilt.

Die Wahllen zum 2, Studentenrart

Zu den Neuwablen der Studentenrdte An-
fang des Wintersemesters 1947/48 waren
wiederum Kandidaten der ,blirgerlichen”
Parteien zugelassen. Milte November fafite
der Studentenrat einen einstimmigen Be-
schiuf: ,,Der Abschlufltermin fiir die Kan-
didatenmeldung zum neuen Studentenral
und damit die Wahl tberhaupt wird so lan-
ge hinausgeschoben, bis die seit neun Mo-
naten schwebenden Disziplinarverfahren
gepen die Medizinstudenten Hartmann und
Cwick geregelt sind.” Beide waren im Fe-
bruar wegen politischer Vorkommnisse bei
den Vorklinikern von der Kandidatenliste
gestrichen worden, weil ein Disziplinar-
verfahren gegen sie eingeleitet worden war.
Dal nach neun Monaten immer noch keine
Entscheidung gefallen war, erregte auch die
SED-Mitglieder. Otto H. Hess erklirte ge-
geniiber der Presse, er kénne es niemandem
itbelnehmen, wenn er unter diesen Umstidn-
den keine Lust verspiire, zum neuen Stu-
dentenrat zu kandidieren.

Auch zu den zweiten Studentenratswahlen
an der Humboldt-Universitit gaben die
Hochschulgruppen  der  drei  nicht-
kommunistischen Parieien wieder eine ge-
meinsame Wahlempfehlung, die von den
Studenten weitgehend akzeptiert wurde.
Die Wahlen am 11, Dezember 1947 brach-
ten eine Wahlbeteiligung von 75,5 %. Von
den 30 Mandaten entfielen zwet auf Kandi-
daten, die - meistens nur ungern - eine
SED-Mitgliedschaftl angegeben haiten (eins
weniger als bei den Wahlen im Februar),
die SPD erhielt drei Sitze (-3), die CDU
drei (-1), die LDP einen Sitz (-1). Auf die
Parteilosen entfielen 21 Mandate. In der
Philosophischen Fakultédt erhielt der Vorsit-

zende der SPD-IHochschulgruppe, Oto
Stolz, mehr als zwei Drittel der Stimmen.
in der Juristischen Fakultdt wurde der Vor-
sitzende der CDU-Hochschgruppe, Emst
Benda, gewdhlt. Die gewidhlten SED-
Mitglieder waren Studenten der neu einge-
richtelen "Piddagogischen Fakuliiat”,

“Relegationen”

Am 10, April 1948 widerrief der Prisident
der Zentralverwaltung flir Volksbildung.
Wandel, seine Zustimmung zur [mimatri-
kulation der Studenten Gtto Stolz (SPD).
Otto H. Hess (SPD, erster frei gewiihlter
Vorsitzender der ,Studentischen Arbeits-
pemeinschaft”} wund Joachim Schwarz
(CDU) ,,im Hinblick aufl die in Ihrer publi-
zistischen Titigkeit liegende Verletzung
von Anstand und Wiirde eines Studicren-
den”. Offizieller Anlaf fur die Relepgation”
war eme im Januar im ,colloquium” ver-
Gffentliche despektierlich Glosse {iber den
Akt der Rektoratsiibergabe an Prof. Dr.
Hermann Dersch, in dem auch aufl dessen
1934 erschienen Konunentar zum ..Gesetz
zur Ordnung der nationalen Arbeit" hinge-
wiesen wurde.™

Ungefdhr 2000 Studenten beteiligten sich
am 23. April 1948 an einer Protestver-
sammlung im Hotel Esplanade, auf der von
den Studenten zum ersien Mal Gffentlich
die Einrichtung einer separaten ,freicn"
Universitdt in den West-Sekioren gefordenrt
wurde. Dies war die Initialziindung. Wah-
rend der von den Sowjets verhdngten Blok-
kade arbeilteten die oppositionellen Stu-
denten zusammen mit den Amerikanemn,
dem Senat und dem ,,Tagesspiegel” fieber-
haft fiir eine neue, freie Universitit. Einen
Tag spitler wurde der amerikanische Jour-
nalist Kendall Foss auf seinen Wunsch von

4 "colloquium", 2. Jg., Nr. 1, Januar 1948, S.24.

in der Schrift zum 150jahreigen Bestehen der
Humboldt-Universitdat und zum 230j@hrigen
der Charité "Die Humboldt-Universitit. Ge-
stern - heute - morgen" taucht unter der Rubrik
"Rektorate der im Text genannten Hochschul-
lehrer” der Name Dersch nicht mehr auf. Die
“Festschrift zur 150-fahr-Feier der Humboldt-
Universitdt zu Berlin 1810-1960" f{ihrt eine
solche Liste iiberhaupt nicht.
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General Lucius D. Clay beaufiragt, die
Maglichkeiten fiir die Errichtung einer ei-
penstindigen Universitédt in den drei West-
Sektoren zu priifen, ohne jedoch seinen
Aultrag bei den Verhandlungen mit den
Deutschen allzu offen bekannt geben zu
dirfen. Die Amerikaner vertraten diese
Doppelstrategie, weil si noch um einen mo-
dus vivendi mit den Sowjets bemiiht waren.

Am 4. Mai 1948 bildete der amerikanische
Stadtkommandant, General Hays, eine in-
olfizielle Arbeitsgruppe unter dem Vorsitz
von Kendall Foss, in der amerikanische
Dienststellen und Personlichkeiten vertre-
ten waren. Der Kontakt zu den Deutschen
wurde durch Fritz von Bergmann, dem
spidteren Sekretdr des ,,Vorbereitenden
Ausschusses der Freien Universitidt", ein-
geleitet. Am 11. Mai 1948 beaufiragte die
Stadtverordnetenversammlung gegen die
Stimmen der SED den Magistrat von Grol3-
Berlin, Maflnahmen zur Errichtung einer
"freien Universitdt" zu ergreifen. Am 19.
Juni 1948, einen Tag vor der separaten
Wihrungsreform in den drei westlichen Be-
sazungszonen, fand eine informatorische
Besprechung iiber die Mdoglichkeiten zur
Griindung einer freien Universitdt in den
westlichen Sektoren statt, aus der sich ein
. Vorbereitender Ausschul}" konstituierte.
‘Am 24. Juni 1948, einen Tag nach der
Wihrungsreform in der sowjetischen Be-
satzungszone und in Grof3-Berlin durch
Belehl Nr. 111 von Marschall Sokolowskij,
dehnten die Kommandeure der f{ranzosi-
schen, britischen und amerikanischen die
westliche Wahrungsreform auf thre Sekto-
ren aus. Das war der Beginn der Blockade
West-Berlins, die wiederum die Anstren-
gungen der an der FU-Griindung Beteilig-
ten beflligelte.,

Nach der Zustimmung des Magistrats zur
Einrichtung einer Freien Universitit in der
Rechtsform einer Korperschaft des 6ifentli-
chen Rechis genehmigte die Stadtverord-
netenversammlung am 4. November 1948
die Satzung der FU. Zum ersten Mal hatte
die Studentenschaft Sitz und Stimme in al-
len Organen der-~Universitdt. Diese genol}
Wirtschafisautonomie, die Wirtschaftsver-

waltung erfolgte durch ein "Kuratorium",
das vom Regierenden Biirgermeister gelei-
tet wurde. In § 12 hiel} es: ,,Die ordentli-
chen Professoren k&nnen auf Lebenszeit
angestellt werden." Eine Bestimmung, mit
der sich die Amerikaner nur schwer an-
freunden konnten, die aber den bis dahin
eher zogerlichen Professoren der Hum-
boldt-Universitdt den Wechsel zur FU er-
leichtern sollte. (Bekanntlich hatte dieser
Passus dann auch den Rang einer Muf- und
nicht einer Kann-Bestimmung.) Am 0.
November 1948 wechselte der 86-jihrige
Historiker Friedrich Meinecke zur Freien
Universitédt, deren erster Rektor er wurde.*
Am 4. Dezember 1948 fand die Griin-
dungsfeier der ,Freien Universitit Berlin"
im Titania-Palast statt.

In threr Griindungsphase erfiillte die Freie
Universitdt Berlin ihre Aufgabe und ihr
Selbstverstdndnis, Gemeinschaft der Leh-
renden und Lemenden zu sein, wie keine
Universitit vorher oder nachher, sie selbst
eingeschlossen. Die gemeinsamen Erfah-
rungen unter der nationalsozialistischen
Diktatur, die enttduschten Hoffnungen, die
Unterdriickung und schliefllich der offene-
ne Terror der SMAD und des SED-
Regimes erzeugten einen politischen Kon-
sens aller Mitglieder der Universitit. Ver-
starkt wurde dieses Gefithl der Gemein-
schaft noch durch die gemeinsame Alltags-
arbeit beim Aufbau der Universitét, bei der
Beschaffung von Biichdn, Mébeln, Heiz-
material usw. Undenkbar war zu dieser
goldenen Zeit des ,,Griindergeistes", dal}
eine Gruppe ~ auch nicht die der Studenten
- bei Entscheidungen in den Gremien iiber-
stimmt wurde. Wenn jemals eine Universi-
tdt den Namen Humboldts verdiente, dann

3% Meinecke war als einziger an der Berliner
Universitdt ordentlicher Professor gewesen.
Aufler ihm kamen 1948 noch Hans Freiherr
von KreB (Innere Medizin), Friedrich Goethert
(Archdologie), der Germanist Hermann Ku-
nisch und der Islamwissenschaftler Walther
Braune (sie waren bis dahin Professoren mit
Lehraufirag), sowie die Lelirbeauftragten Carl-
Ulrich Fehr (Zahnheilkunde), Wilhelm Eich
(BWL) und Leonhardt Auerbach (Zivilpro-
zel}).
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die Freie Universitidt zu dieser Zeit. Uber
all ihre Alltagssorgen versdumte sie jedoch
die Pllege ihres politischen Images, und
andere griffen zu: ln Sommersemester
1949, kurz vor Griindung der Deutschen
Demokratischen Republik, heflete die
kommunistische  Zentralverwaltung  im
Ostteil der Stadt threr Universitdt das Giite-
siegel der Ménner an, deren Geist ithr auch
flir die ndchsten 40 Jahre verweigert wurde,
sie gab ihr den Namen ,Humboldt-
Universitiit".
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