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Geld, Transaktionskosten und Wohlstand im Sozialismus

Anmerkungen zu Jonathan R. Zatlin: The Currency of Socialism — Money and
Political Culture in East Germany. Cambridge 2007.

Hans-Lothar Fischer

Die Wihrungsreform von 1948 brachte das Wirtschaftswunder nach Westdeutschland.
Schwarzmirkte und Tauschzentralen verschwanden, die Geschifte fiillten sich iiber
Nacht mit Waren. Hamsterer auf iiberladenen Reichsbahnziigen und Polizeirazzien vor
Bahnhofen gehorten der Vergangenheit an. Manche Intellektuelle und weltfremde Uto-
pisten konnten sich das nicht erkldren. Heinrich Boll kritisierte die Einfithrung des neuen
Geldes noch lange Jahre danach im Wochenmagazin Die Zeit und beklagte sich, damit
sei der Kapitalismus in Westdeutschland eingefiihrt worden.

Die Reform brachte nicht nur neues Geld. Der listige Ludwig Erhard setzte damit auch
eine weitgehende Freigabe der Preise durch. Das sogenannte ,,Leitsitzegesetz® wurde
zwar von den westlichen Alliierten kritisiert, aber sie haben die Sache zum Gliick so
laufen lassen. Preise zeigten nun wieder Knappheit an, sie gaben wichtige Signale fiir
Produzenten und Konsumenten.

Die Machthaber in der sowjetischen Besatzungszone lehnten das ab. Sie blockierten
Westberlin, angeblich um den Zustrom der alten Reichsmark aus dem Westen zu verhin-
dern. Amerikanische und britische Rosinenbomber halfen.

Volkswirtschaften ohne freie Preisbildung erzeugen hohe Transaktionskosten. Zentra-
le Preisfestsetzung durch eine gigantische Zentralplanbiirokratie und das Politbiiro der
SED fiihrten in der DDR zu abenteuerlichsten Ausweich- und Vermeidungsreaktio-
nen. Hohe Transaktionskosten lenkten knappe Ressourcen in falsche Verwendungen und
brachten Wohlstandsverluste.

Jonathan R. Zatlin stellt in seinem 2007 erschienenen Buch die Machtspiele im Polit-
biiro der SED, die Ablosung Ulbrichts durch Honecker, die Auseinandersetzungen mit
und unter den DDR-Bezirksfiirsten, beispielsweise um die Standorte der Autoindustrie,
und den Umgang mit 6konomischen Problemen sehr iiberzeugend dar und viele der von
Zatlin dokumentierten Abldufe stiitzen Gordon Tullocks Hypothesen zum Verhalten von
Staatsbiirokratien. Die ,,Einheit von Wirtschafts- und Sozialpolitik* setzte die Preise von
lebenswichtigen Giitern (Grundnahrungsmittel, Mieten) durch Subventionen niedrig an.
Die zwangsldufige Folge: zerfallende Stéddte, riesige Plattenbaugebiete an den Stadtrin-
dern und unkalkulierbare Budgetdefizite. Brotchen wurden an Schweine verfiittert. Bei
,weniger notwendigen‘ Giitern — Autos, Fernsehgeriten und anderen Artikeln — wurden
die Preise dagegen hoch angesetzt. Der Verkauf von Gebrauchtautos wurde streng re-
guliert. In den spiten achtziger Jahren kostete ein neuer PKW Trabant 11 156,35 DDR-
Mark. 1989 wurden ,, Trabis* an Kéufer ausgeliefert, die das Fahrzeug im Jahre 1976
bestellt hatten. Beim PKW Wartburg muf3te man noch ldnger warten, bei Ladas und
Skodas betrug die Wartezeit 18 Jahre.

Probleme mit der Fleischversorgung begannen, als Giinter Mittag im Jahre 1982 anord-
nete, mehr Schweinefleisch nach Westdeutschland zu exportieren. Mehr West-Devisen
sollten die Modernisierung voranbringen. Die Planzahlen der Tierproduktion wurden er-
hoht, wihrend die Versorgung der eigenen Bevolkerung an Bedeutung verlor. Das Pro-
gramm hatte aulerdem verheerende Auswirkungen auf die Tierhaltung: In den ersten
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drei Monaten 1982 verendeten 774 100 Schweine. Das Durchschnittsgewicht einer Kuh
sank von 483 im Jahre 1981 auf 459 Kilogramm im Jahre 1982. Bei Schweinen beob-
achtete man @hnliches. Weitere Folgen: Milch und Butter wurden knapp — auch weil
Kiihltechnik fehlte. Die DDR-Bevolkerung reagierte mit zunehmender Kritik. ,,Werkta-
tige* verlieBen immer hidufiger den Arbeitsplatz, um fiir dringend benétigte Waren anzu-
stehen. Die Zahl der ,,Eingaben* an den Staatsratsvorsitzenden stieg. Die Staatssicher-
heit und die SED-Grundorganisationen registrierten zunehmende Unzufriedenheit. Die
Staatsschulden im Auflenhandel nahmen dramatisch zu. Man suchte krampfhaft nach
weiteren Moglichkeiten fiir Exporte ins ,,Nichtsozialistische Wirtschaftsgebiet*. Grol3e
Teile der DDR-Konsumgiiterproduktion wurden zu Dumpingpreisen an westdeutsche
Abnehmer verkauft. Eine geringe Qualitit der gelieferten Waren fiihrte zu Vertragsstra-
fen und minderte die Devisenerlose. 1988 lieB3 sich die DDR-Regierung auf einen Deal
mit der westdeutschen Hoechst AG ein. Das umstrittene blutdrucksenkende Medikament
Ramipril sollte an ostdeutschen Patienten erprobt werden. Hoechst erhoffte sich davon
mehr Diskretion. Staatssicherheit und ,,Hygieneinspektionen warnten: Moglichen Ge-
sundheitsrisiken fiir Patienten konne man nicht begegnen.

Die internationale Kapitalmarktkrise der frithen achtziger Jahre erfa3te nicht nur die
DDR, sondern auch den gesamten Ostblock. Die Verhiingung des Kriegsrechts in Polen
fiihrte zu weiterer Verknappung internationalen Kapitals — auch in der DDR. Im Juni
1983 keimte Hoffnung auf: Franz-Josef Straull vermittelte einen Kredit iiber eine Milli-
arde DM zu ungewohnlich giinstigen Konditionen. Es folgen weitere 950 Millionen DM
im Jahre 1984. Giinter Mittags Schweinefleischexporte — vermittelt durch Alexander
Schalck-Golodkowski, ,,a close friend of Strauf3* — brachten dann doch noch Gewinn.

In der DDR-Wirtschaft kam es also durch jahrzehntelange Fehlsteuerung zu schwer-
sten Friktionen und Verlust an internationaler Wettbewerbsfihigkeit. Zatlin belegt das
auf eindrucksvolle Weise: Der Erfolg (oder MiBlerfolg) staatlicher Wirtschaftspolitik do-
kumentiert sich letztlich immer in der Stabilitit der Wihrung und in internationalen
Produktivitidtsvergleichen. Im iibrigen Ostblock gab es die gleichen Strukturprobleme.
Die DDR hatte allerdings die Moglichkeit, aus deutsch-deutschen und internationalen
Vertragen (KSZE) wirtschaftliche Vorteile zu ziehen. Allerdings bargen diese Vereinba-
rungen auch politische und ideologische Risiken. Obwohl alle Wirtschaften im Ostblock
an der gleichen Krankheit litten, gelang es offenbar der DDR — um welchen Preis das
geschah, blieb den Biirgern verborgen —, die eigene Bevolkerung am ,,UberfluB* der
Konsumgesellschaft im Westen teilhaben zu lassen (Intershop, Delikat, Genex etc.). Die
DM wurde zur begehrten Wahrung: Im Tausch ,,gegen blaue Kacheln* kriegte man al-
les. So entstand die Illusion von der Uberlegenheit der DDR im Vergleich zu anderen
Ostblockldndern, aber auch Frust bei SED-Kadern ohne Westverwandtschaft. Wider-
stand der DDR-Bevolkerung liel sich mit einem umfassenden Terrorapparat und einem
hochst selektiv arbeitenden Schul- und Hochschulsystem klein halten. Der GroBteil der
biirgerlichen Eliten hatte das Land bis zum Mauerbau verlassen.

In der Frankfurter Allgemeinen Zeitung vom 30. November 2007 erschien eine Rezensi-
on des Buches von Zatlin, geschrieben vom Mainzer Historiker Andreas Rodder. Er hat
die Arbeit Zatlins wohl nur angelesen. Richtig verstanden hat er sie jedenfalls nicht. Die
Frage, ob eine ,,funktionierende Geldtheorie das Scheitern der DDR hitte verhindern
konnen®, kommt nach der iiberaus sorgfiltig dokumentierten Darstellung sehr iiberra-
schend. Diese Frage stehe — so Rodder — im Raum, und Zatlin habe darauf keine Ant-
wort gegeben. Zwar konzediert der Rezensent die dargestellten Systemdefizite. Die von
Honecker betriebene ,,Einheit von Wirtschafts- und Sozialpolitik* habe die internationa-
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le Zahlungsunféhigkeit der DDR zur Folge gehabt, aber er kann der zentralen These von
Zatlin (,,money unmade the GDR and then unified Germany“‘) nicht zustimmen. Dabei
diirfte sich auch unter Wirtschaftshistorikern allméhlich herumgesprochen haben, dal3
der Erfolg von staatlicher Wirtschaftspolitik in der Stabilitidt der Wihrung liegt. Man
fragt also nicht nach einer funktionierenden Geldtheorie, sondern nach den institutio-
nellen Grundlagen guter Ordnungspolitik. Dazu gehort eben auch eine — von staatlichen
Weisungen — unabhingige Zentralbank.

Die besondere Beziehung zu Westdeutschland hat fiir das SED-Regime zwar die finan-
ziellen Engpisse des Regimes abgemildert, aber das Regime auch angreifbarer gemacht.
Erfolgreiche Jagd auf ,,Politisch-Ideologische Diversion* (PID) und ,,Politische Unter-
grundtitigkeit (PUT) fiillte die Gefidngnisse und brachte nennenswerte Staatseinnah-
men aus Hiftlingsfreikdufen. Widerstand in Polen und der Tschechoslowakei hinge-
gen muflte sich andere Wege suchen. Die Sowjets litten auch unter den Muckefuck-
Okonomie-Symptomen. Thr Rohstoffreichtum, einfachere Kontrollméglichkeiten an den
Grenzen und ein raffiniert ausgebautes Naturaltausch-System zogerten den 6konomi-
schen Zusammenbruch als Zentralmacht hinaus. Mit Gorbatschows Offenbarungseid fiel
das gesamte Satellitensystem wie ein Kartenhaus zusammen. Das hatten westliche Wirt-
schaftshistoriker zwar schon lange prognostiziert, kam aber wohl fiir die Regierenden in
Bonn wie ein Blitz aus heiterem Himmel.

Am eindrucksvollsten ist Zatlins ,,Epilog®. Er belegt, welche tiefgreifenden mentalen
Defekte das System bei den Ostdeutschen langfristig hinterlassen hat. Der Glaube, der
Sozialismus konne die 6konomische Knappheit und die soziale Ungleichheit des kapita-
listischen Wirtschafts- und Gesellschaftssystems erfolgreich 16sen, ist nach wie vor stark
verankert. Man ist zwar verunsichert durch die Ereignisse des Mauerfalls, sucht aber im-
mer noch nach einem besseren Sozialismus. ,,Was niitzt mir die Freiheit, wenn ich kein
Geld habe, um zu reisen?*, antwortete Biarbel Bohley — die ,,Mutter der Revolution® —
auf die Frage von Marcel Ophiils nach ihrer Meinung zum Fall der Berliner Mauer.

Die Lektiire von Zatlins Buch war fiir mich ein au3erordentlicher Gewinn. Eine so pro-
funde wirtschaftshistorische Darstellung der Zustdnde in der DDR habe ich bisher noch
nicht gelesen. Zudem ist das Buch gut und spannend geschrieben. Eine Ubersetzung ins
Deutsche ist dringend zu empfehlen.

Rodders letzter Satz: ,,Wann horen die deutschen Geisteswissenschaften auf, sich von
sachlich Unbefugten stindig ihre vermeintliche internationale Riickstindigkeit vorhalten
zu lassen?*, zwingt mich zur Gegenfrage: ,,Wann erkennen deutsche Historiker, da3 sie
fiir den 6konomischen Analphabetismus deutscher Schiiler verantwortlich sind?*



